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Dziatalno$¢ naukowa profesora dr hab. dr h.c. multi Wojciech
S. Budzynskiego jest znana i wyrdzniana przez Srodowisko naukowe i go-
spodarcze w kraju. Wyrazem uznania jest nadanie Profesorowi przez
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich
w Bydgoszczy (2008), Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu (2016)
oraz Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach (2016) tytutu
Doktora Honoris Causa oraz przez Warminsko-Mazurski Klub Bizne-
su nagrody Osobowo$¢ roku Warmii i Mazur 2012. Profesor jest réwniez
2-krotnym posiadaczem wydziatowego tytulu Belfra Roku. Profesor
Budzynski przyjmowat uznania $rodowiska naukowego z pokora
i wdzieczno$cig, a studentow - z nieukrywang radoscia. Gléwng pasja
Profesora byta zawsze dydaktyka. Z okresu studiéw pamietam, iz na wy-
ktadach Profesora Budzynskiego zawsze brakowato miejsca. SiedzieliSmy
czesto na schodach pomiedzy rzedami krzesel. Profesor Budzynski, oczy-
wiscie bez korzystania z nagto$nienia, w sposob ekspresyjny udowadniat
nam, ze technologie produkcji roslin uprawnych musza by¢ finezyjne,
a niektdre rosliny maja fizdrygatki i posiadajg okreslony habitus. Elastycz-
no$¢ oraz umiejetno$¢ rozréznienia rzeczy waznych od mniej waznych
to gtéwna ptlaszczyzna relacji Pana Profesora z 6wczesnymi i obecny-
mi studentami i ze mng - dzi$ Jego nastepca. Profesor zarazat swoja wizjg,
imponowat profesjonalizmem, rozpoznawalnosciag w Uczelni i w szerokiej
praktyce produkcyjnej. Zycze wszystkim wyktadowcom, w tym sobie, takiej

umiejetnosci trafiania stowem do stuchaczy.

W drugiej potowie lat 90-tych Profesor objat funkcje Prorektora ds.
studiéw. Z tamtego okresu pamietam Jego bardzo duze zaangazowanie
w koncepcje utworzenia uniwersytetu. Byl oredownikiem, wspo6ttworca
i aktywnym propagatorem idei potaczenia olsztynskich uczelni w uniwer-
sytet wszystkich obszaréw i dziedzin nauki oraz sztuki. Koniec lat 90-tych

ubiegtego wieku byt to rowniez okres transformacji w szkolnictwie wyz-



szym. Pod Jego kierownictwem na Uczelni przeorganizowano ksztatcenie
na dotychczasowych kierunkach. Skutki tych zmian w programach ksztat-
cenia aktualne sg do dzis. W tym okresie Profesor zmienit koncepcje
zarzadzania miasteczkiem akademickim powotujac fundacje funkcjonujaca
do dzi$. Z tego okresu pamietam réwniez bardzo duze zaangazowanie -
trwajace do dzi$ - Profesora w dziatalno$¢ studenckich agend artystycznych:
Chéru im. Prof. Wiktora Wawrzyczka oraz ulubionego Zesp6t Pies$ni i Tan-

ca ,Kortowo”.

Przez 15 lat zarzadzania katedra Profesor stworzyt jedna
z wiekszych jednostek na macierzystym wydziale o interdyscyplinarnym,
wielokierunkowym profilu badawczym i ksztatceniu (agronomia, nauki

o zarzadzaniu i ekonomia).

Prof. dr hab. Wojciech Budzynski reprezentowat i nadal reprezen-
tuje Srodowisko naukowe w jego centralnych gremiach przedstawicielskich
do ktérych byt wybierany w drodze wyboréow. Byt cztonkiem Sekcji Szkot
Rolniczych w Radzie Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego i Nauki, petnigc funk-
cje Wiceprzewodniczacego Komisji Rozwoju Szkolnictwa. Jest ekspertem
Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej oraz Polskiej Komisji Akredytacyj-
nej. Jest takze cztonkiem Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw, w ktorej
obecnie petni funkcje Przewodniczacego Sekcji Nauk Biologicznych, Rolni-
czych, Le$nych i Weterynaryjnych, bedacjednoczesnie cztonkiem Prezydium

Centralnej Komisji.

Profesor umiejetnie taczy swoja pasje dydaktyczna i organizacyj-
n3 z naukowa. Aktywno$¢ naukowa zaowocowata obszernym dorobkiem
naukowym, obejmujacym ponad 400 opracowan, w tym ponad 150 ory-
ginalnych prac twérczych oraz 17 podrecznikéw i monografii. Profesor
Wojciech Budzynski byt promotorem 17 zakonczonych przewodéw dok-
torskich w dyscyplinie agronomia. Stworzyt naukowa szkote badan nad
efektywnoscia rolniczg, ekonomiczng i energetyczng technologii produk-

cji surowcédw zywno$ciowych oraz energetycznych.



Dwadzie$cia pie¢ lat wspotpracy z Profesorem to czas mojej
intensywnej nauki pod okiem Mistrza. Wszystkie nasze wspdlne przed-
siewziecia (badania, publikacje, wyktady etc.), od mojej asystentury,
doktoratu, habilitacji do tytutu naukowego, zawsze rodzity sie podczas dys-
kusji Mistrza z uczniem, nierzadko pozbawionej emocjonalnej monotonii.
Na kazdym etapie mojego rozwoju naukowego promotorem, opiekunem,
mentorem byt — z mojego wyboru - Profesor Wojciech Budzynski.

prof. dr hab. Krzysztof ]. Jankowski
uczen
kierownik Katedry Agrotechnologii,

Zarzadzania Produkcja Rolniczg i Agrobiznesu



Pracownicy i doktoranci Katedry Agrotechnologii,
Zarzqdzania Produkcjq Rolniczq i Agrobiznesu



Profesor dr hab. dr h.c. multi Wojciech Budzynski urodzit sie 5 grud-
nia 1948 roku w Guzlinie na Kujawach, w rodzinie chtopskiej. Ojciec byt
wtascicielem gospodarstwa rolnego, specjalizujgcego sie w polowej pro-
dukcji towarowej (rosliny oleiste, pszenica, burak, ziola) oraz nasiennej

(niektore kultury rolnicze i ogrodnicze).

Jako absolwent Liceum Ogoélnoksztatcacego im. M. Kopernika we
Wtoctawku, w 1966 1. podjat 5-letnie studia rolnicze na Wydziale Rolni-
czym Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie, ktére ukoniczyt w 1971 r.
Po ukoniczeniu studiéw odbyt 3-miesieczny staz w Uniwersytecie Rolniczym
w Wageningen (Holandia) i zostat zatrudniony w macierzystej Uczelni,

jako asystent w Instytucie Uprawy Roli i Ro$lin.

Stopien doktora nauk rolniczych z zakresu agronomii uzyskat
w 1976 roku, pod kierunkiem Profesora Kazimierza Majkowskiego, na
podstawie pracy ,Wplyw terminu siewu i technologii nawozenia azotem
na plon, jego strukture i warto$¢ paszowgq ziarna zb6z jarych”. Habilitowat
sie w 1986 roku na Wydziale Rolniczym AR-T w Olsztynie na podstawie
dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej ,Studium nad wptywem
niektdrych czynnikéw agrotechnicznych na zimowanie i plonowanie odmian
podwdjnie uszlachetnionego rzepaku ozimego”, ktéra dotyczyta rozwoju
nowych w Europie genotypéw rzepaku wyhodowanego w Instytucie
Hodowli i Aklimatyzacji Roslin w Radzikowie na bazie polskich Zrodet
genetycznych. Tytut naukowy profesora nauk rolniczych uzyskat w 1995

roku, a mianowanie na stanowisko profesora zwyczajnego - w 1997 roku.

0d ukonczenia studiéw do chwili obecnej pracuje nieprzerwa-
nie w macierzystej Uczelni (najpierw Akademia Rolniczo-Techniczna,
obecnie Uniwersytet Warminsko-Mazurski). W latach 1988-2000 byt kie-
rownikiem Zaktadu Ros$lin Zbozowych w Katedrze Produkcji Roslinnej,

kierowanej wowczas przez prof. dr hab. Gabriela Fordonskiego. W latach
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2000-2015 byt kierownikiem Katedry Produkcji Roslinnej, nastepnie Agro-
technologii i Zarzadzania Produkcjg Ros$linng. W tej ostatniej zatrudnionych
byto 8 pracownikéw samodzielnych (profesoréwidoktoréw habilitowanych)
i5 adiunktéw - doktoréw naukrolniczychidoradztwarolniczego (dyscyplina
agronomia) oraz nauk ekonomicznych (dyscyplina nauk o zarzadzaniu),
zajmujacych sie interdyscyplinarnym, wielokierunkowym profilem badaw-

czym i ksztatceniem studentéw.

Pelnit i nadal petlni odpowiedzialne funkcje kierownicze i orga-
nizacyjne na Wydziale i w Uczelni oraz w gremiach krajowych. Miedzy
innymi byt prodziekanem Wydziatu Rolniczego, a w latach 1990-1996
prorektorem ds. studiéw. Petnit tez funkcje rektora Wyzszej Szkoty Infor-
matyki i Ekonomii TWP w Olsztynie. W latach 1996-1999 byt cztonkiem
Rady Gtéwnej Szkolnictwa Wyzszego, tez z wyboru $rodowiska akademic-
kiego. Przez wiele kadencji reprezentowat i nadal reprezentuje $rodowisko
naukowe w Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw, bedac czton-
kiem lub przewodniczacym Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych, Le$nych
i Weterynaryjnych.
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Badania i publikacyjny dorobek naukowy

Profil badawczy prof. dr hab. Wojciecha Budzynskiego jest wie-
lokierunkowy. Obejmuje przyrodnicze, agrotechniczne i ekonomiczne
uwarunkowania produkcji zbéz, roslin oleistych oraz ro$lin energetycznych.

Tematyka badawcza koncentruje sie na nastepujacych zagadnieniach:

siedliskowe, agrotechniczne i ekonomiczne uwarunkowania pro-
dukcji zb6z technologicznych i rzepaku na cele konsumpcyjne
oraz energetyczne;

rolnicza, jakoSciowa i ekonomiczna ocena réznych technologii pro-

dukcji ziarna zbdz pastewnych;

agrotechniczne i ekonomiczne uwarunkowania produkcji prozdro-

wotnych, roslinnych surowcéw zywnos$ciowych;

efektywne technologie produkcji biomasy energetycznej pochodze-
nia rolniczego.

Podczas 47-letniej, nieprzerwanej pracy w Uczelni, Profesor
Budzynski kierowat lub uczestniczyt w ponad 30 krajowych i miedzy-
narodowych projektach i tematach badawczych.

Do najwazniejszych, krajowych i miedzynarodowych projektéw
badawczych Jubilata, finansowanych przez podmioty pozauczelniane,

zaliczy¢ nalezy:

Produkcyjno$¢ bobiku na Zutawach Wislanych w réznych uktadach
agrotechnicznych czynnikéw (Urzad Wojewo6dzki w Gdansku, 1975-
-1978), wykonawca;

Konkurencyjno$¢ jeczmienia ozimego i jarego na WysoczyZnie
Kaszubskiej i Powislu (Urzad Wojewddzki w Gdanisku, 1974-1976),

wykonawca;
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Uprawa kminku dwuletniego na Kujawach (UW w Bydgoszczy
i Zjednoczenie Przemystu Zielarskiego ,Herbapol”, 1978-1980),

wykonawca;

PR-4 - dotyczyt plonowania zbéz w réznych warunkach siedlisko-
wych i agrotechnicznych (koordynacja - I UNG Putawy); CPBR 3.18
oraz CPBR 10.17/1 - dotyczyly jakosci ziarna zbdz (koordynacja -
IUNG O. Bydgoszcz, AR Poznan); PR-4 oraz CPBR 10.1 - dotyczytly
wptywu warunkéw siedliska i agrotechniki na plonowanie rzepaku

(koordynacja - IHAR Poznan), wykonawca;

JPBR 10.3 - dotyczyt wptywu nastepczego réznych form uzytkowych
bobiku (koordynacja — ART Olszyn, 1990-1993), wykonawca;

Przyrodnicze i agrotechniczne aspekty produkcyjnosci rzepaku
ozimego oraz warto$¢ uzytkowa plonu (KBN 0262/83/92/02,1992-
1995) - wielozadaniowy projekt badawczy (kierownik prof. dr hab.

Cz. Musnicki), gtéwny wykonawca czesci regionalnej;

Wydajnos$¢ i energetyczna efektywnos$é réznych technologii pro-
dukcji nasion rzepaku (KBN 5 PO6B 03013, 1997-2000), kierownik;

Agrotechniczna, fitopatologiczna i jako$ciowa ocena réznych sposo-
bow produkcji ziarna zyta populacyjnego i mieszaficowego na rézne
cele uzytkowe (KBN 5P06B 026 17, 1999-2002), kierownik;

Farmer a’la qualite europen pour l'agriculture. Eurequa project
LEONARDOPROGRAM, 1999-2002 Bruksela, wykonawca cze$citech-

nologicznej;

Opracowanie efektywnych technologii produkcji ziarna jeczmie-
nia o wysokiej jako$ci browarnej (KBN 2P06R 015 26, 2004-2006),

kierownik;

Nawozenie azotem a plonowanie i jako$¢ technologiczna ziarna od-
mian pszenicy ozimej (KBN 3P06R 118 25, 2003-2005), kierownik;



Reakcja wybranych genotypdw rzepaku ozimego na nawozenie azo-
tem i siarkg (KBN 3 PO6R 117 25, 2003-2005), kierownik;

Wielokryteriowa ocena wartosci przedplonowej roslin oleistych
uprawianych na cele energetyczne dla pszenicy ozimej (MNiSzW
N 310031 32/1670, 2007-2010), gtéwny wykonawca;

Efektywne systemy produkcji biomasy na gruntach rolniczych i jej
konwersja do paliw ciektych i gazowych (Projekt rozwojowy inter-
dyscyplinarny, MNiSzW 2007-2011, R 12 07103), kierownik;

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka - projekt Kklu-
czowy Modelowe kompleksy agroenergetyczne jako przyktad
kogeneracji rozproszonej opartej na lokalnych i odnawialnych
zrédtach energii, nr POIG.01.01.02-00-016/08 (koordynator -
Instytut Maszyn Przeptywowych PAN w Gdanisku - prof. dr hab.
Jan Kiciniski i Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie - prof.
dr hab. Janusz Gotaszewski, 2007-2013), autor i wykonawca zada-
nia dotyczacego technologii produkcji biomasy i oceny energetycznej

i ekonomicznej sprawnosci produkcji.

Profesor Wojciech Budzynski kierowat réwniez wieloma projektami
badawczo-rozwojowymi (B+R), zlecanymi przez firmy fitofarmaceutyczne

i podmioty gospodarcze:

Winterhardines of rapeseed (01050 301, 1998-1999, Plant Genetic

System), kierownik;

Monitorowanie technologii produkcji rzepaku o wysokim zaoleje-
niu nasion (523 1015-310, 2001-2004. ZT Kruszwica Biinge Co.),

kierownik;

13 tematéw w ramach wspotpracy z firmami fitofarmaceutycznymi:
Crompton SA (2001-2003), NM Agro Poland sp. z 0.0. (2001-2002,
2002-2003), Arysta Agro Poland sp. z o.0. (2002-2003), Dalgety
Agra Polska sp. z 0.0. (2005-2006), BASF Polska (2005-2006),
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Syngenta Seeds sp. z 0.0. (2002-2003, 2005-2006), Syngenta Crop
Protection z 0.0. (2007-2008), ADOB (2014-2015).

Aktywnos$¢ naukowa Profesora Wojciecha Budzynskiego
znalazta odzwierciedlenie w obszernym, obejmujagcym ponad 430 pozy-
cji dorobku publikacyjnym. W catoksztatcie publikacji 184 pozycje zajmujg
oryginalne prace tworcze, 15 pozycji - monografie i rozdziaty w publikacjach
zbiorowych, 4 - podreczniki, 120 - prace popularnonaukowe, 96 - opubli-
kowane materiaty konferencyjne, 10 - opracowania stanowigce instrukcje

wdrozeniowe.

W  poczatkowym okresie badan (przed i bezposrednio po
doktoracie) zainteresowania badawcze oraz dorobek publikacyjny koncen-
trowaty sie na roslinach zbozowych i dotyczyly siedliskowych i agrotech-
nicznych uwarunkowan produkcyjnosci i jakosci gatunkéw pastewnych
z poréwnaniem konkurencyjnosci, wydajnosci form (jarych/ozimych;
ktosowych/niektosowych), plonotwdrczej roli réznych czynnikow agro-
technicznych i sposob6éw uprawy, jakosci biologicznej biatek zbozowych
w zaleznosSci od intensywnoS$ci agrotechniki. Prace te byly poktosiem
badan statutowych uczelni, ale takze tematow tzw. gospodarczych zamawia-
nych przez 6wczesne urzedy wojewoddzkie (wydziaty rolnictwa i gospodarki

zywnos$ciowej w Gdansku, Bydgoszczy, Olsztynie).

PézZniejsze badania naukowe koncentrowaly sie na zwigzkach
pomiedzy poziomem i sposobem nawozenia azotem a wydajnoscia jed-
nostkowg i jako$cig technologiczng ziarna ozimych zbdz chlebowych
tj. pszenicy i zyta. Skwantyfikowano w nich wptyw poziomu i terminu
nawozenia azotem pszenicy na wydajno$¢ ziarna i jego cechy fizyczne,
stanowigce o warto$ci przemiatowej, oraz zawarto$ci biatka i jego jakosci
(glutomatic, test SDS) na liczbe opadania i wiele innych cech $wiad-
czacych o wartosci wypiekowej odmian nalezacych do grupy A i B.
W badaniach nad zytem okreSlono przydatno$¢ technologiczng ziarna
Zyta mieszancowego na tle formy populacyjnej. Rozbudowanym
doborem wyrdznikdw jakos$ci skwantyfikowano wptyw nawoze-

nia azotowego na przydatno$¢ piekarnicza maki ziarna zyta, udowadniajgc,
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ze maki pochodzace z form hybrydowych sa réwnorzedne jakoSciowo
z tymi, pochodzacymi z form populacyjnych. Na podstawie tych wielowat-
kowych badan zwaloryzowano pod wzgledem rolniczym, energetycznym
i ekonomicznym cate technologie produkcji ziarna chlebowego pszenicy
oraz zyta. Takie wielokryteriowe oceny wykonano takze dla réznych tech-

nologii produkcji ziarna pastewnego pszenzyta ozimego i jarego.

Znaczacym $ladem badan i opracowan Jubilata w dziedzinie agro-
nomii s3 rozdziaty (autorstwa lub wspotautorstwa) podrecznikow
i monografii. Jednym z nich jest rozdziat zatytulowany ZboZa, opraco-
wany w formie 7 podrozdziatéw w Kkrajowym, 2-tomowym podreczniku
akademickim Szczegétowa Uprawa Roslin (wydanie 1 - 1999, 11 - 2003),
firmowanym przez prof. prof. Zofie Jasiniska i Andrzeja Koteckiego
(redakcja), dotyczacy wymagan siedliskowo-klimatycznych i agrotech-
nicznych réznych gatunkéw zb6z wiechlinowych. W rozdziale tym zawarte
sg zalecenia dotyczace konkretnych rozwigzan agrotechnicznych, popar-
tych synteza wynikéw badan wtasnych. W te konwencje wpisujg sie takze
inne opracowania Autora dotyczgce ro$lin zbozowych, m.in. rozdziat
Zboza zamieszczony w Krajowym podreczniku akademickim Nasiennictwo,
pod redakcja prof. dr hab. Karola Duczmala (PWN 2004), monografia
dotyczaca pszenic chlebowych - Pszenice - zwyczajna, orkisz, twarda.
Produkcja i zastosowanie (redakcja catosci oraz autorstwo 35% ksiazki) czy
rozdziat zatytutowany Technologia produkcji ziarna jeczmienia browarnego,
wchodzacy w sktad opracowania Rynki i technologie produkcji roslin upraw-
nych (red. dr Jacek Chotkowski, 2003).

Zdecydowana wiekszo$¢ dorobku naukowego (prac twdrczych,
materiatow konferencyjnych, opracowan naukowo-technicznych i popu-
larno-naukowych) dotyczy jednak roslin oleistych, a przede wszystkim
rzepaku ozimego. Apogeum badan nad uszlachetnianiem oleju i niettusz-
czowej reszty nasion tego gatunku zaczeto sie w latach osiemdziesigtych
ubiegtego wieku i trwa dotychczas, co znajduje odzwierciedlenie we wzmo-
zonym postepie w hodowli nowych typéw odmian, kolejno - niskoeruko-

wych, bezerukowych i podwojnie uszlachetnionych, a na skale po6ttechni-
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czng takze potrojnie uszlachetnionych. Badania agrotechniczne Jubilata
koncentrowaly sie na reakcji nowych odmian rzepaku na czynniki
plonotworcze i plonochronne, w réznych agroekologicznych warunkach
produkcji. W ich toku przebadat kilkadziesiat odmian wszystkich
typow uzytkowych tego gatunku, w tym takze polskie, wyhodowane
przez IHAR, gdzie byt czlonkiem Zespotu opracowujacego
zasady agrotechniki nowych polskich odmian rolniczych, a po6Zniej
takze odmian z CCA funkcjonujgcych na polskim rynku nasiennym.
Zroznicowanie morfologiczne poszczegoélnych genotypdéw odmian, szcze-
gélnie populacyjnych, mieszanicowych - zlozonych i zrestorowanych,
sugerowato inng site reakcji na wazne czynniki agrotechniczne,
a szczegblnie plonotwdrcze. W badaniach agrotechnicznych okreslo-
no produkcyjnos$¢ rolnicza nawozoéw oraz ich efektywnos$¢ ekonomiczng,
wykazano zwigzek poziomu nawozenia ze zdrowotnos$cig roslin w tanie,
a takze z wydajnos$cia, cechami tluszczu i nietluszczowej reszty nasion.
Okre$lono réwniez zréznicowang role poszczegoélnych biokomponentéw
w  ksztattowaniu wielko$ci plonu. W dokonanych pordéwnaniach
efektywnos$ci plonochronnej roéznych sposobéw regulacji zachwa-
szczenia skwantyfikowano jej wptyw na nasilenie wystepowania roslin-
nosci segetalnej w tanach rzepaku oraz na plon nasion. Opisano interakcje

miedzyczynnikowa.

Niezaleznie od dominujacego aspektu odmianowo-technologi-
cznego, w badaniach nad rzepakiem, a p6Zniej w opracowaniach publika-
cyjnych wyraznie zaznacza sie takze profil typowo poznawczy
dotyczacy biologii wzrostu, rozwoju i plonowania w warunkach stresu
abiotycznego i biotycznego. Do waznych aspektow badan nad tym gatunkiem
nalezy zaliczy¢ skwantyfikowanie skutkéw stresu abiotycznego,
termicznego powodujacego uszkodzenia mrozowe poszczegdlnych
organéw ro$lin na wzrost i rozwdj wiosenny oraz dynamike tworzenia
plonu. Wyniki te wykazaly zaleznos¢ dynamiki odtwarzania rozety
liSciowej wiosng od stopnia uszkodzenia abiotycznego na przedwio$niu
i skwantyfikowaty (w plonie nasion) te wptywy. Opisane skutki abio-

tycznego zniszczenia réznych czesci roslin rzepaku sg wykorzystywane
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w diagnostyce pozimowego stanu plantacji, a takze w prognozowa-
niu plonéw na tak uszkodzonych powierzchniach. W wielu pracach
z tego zakresu duzo czasu i miejsca poswiecono okresleniu wplywu nowej
generacji regulatoréw wzrostu (paklobutrazol, triapenthenol, flurprimidol,
daminozyd) na cechy rolnicze rzepaku, m.in. przezimowanie, dynamike
wzrostu, plonowanie i warto$¢ uzytkowa plonu. Regulatory wzrostu i roz-
woju aplikowano bowiem jesienig oraz wiosng w warunkach poprawnej, jak
i celowo modelowanej agrotechniki. Wyniki te majg duzy ciezar poznawczy

w praktycznym rolnictwie.

Do istotnych watkéw badan biologicznych Jubilata nalezy zaliczy¢
opisanie zwigzku pomiedzy poziomem nawozenia azotem nawozowym
a zdolnoscig rzepaku do autokompensacji uszkodzen biotycznych i strat
powodowanych przez szkodniki w réznych okresach wegetacji. Udowod-
nity one, ze kompensacja skutkdw zmniejszania naktadéw na ochrone
poprzez zwiekszone nawozenie azotem rzepaku jest znacznie mniejsza niz
sie to powszechnie ocenia w praktyce, a efektywnos$¢ nawozenia w takich
warunkach zmniejsza sie $rednio o okoto 30% (21-71%). Wykazano takze
role czynnika odmianowego w kompensowaniu uszkodzen powodowanych
przez szkodniki todygowe, pgkowe oraz tuszczynowe. W tym problemie
badawczym mieszcza sie, takze prace opisujace dynamike gromadzenia
suchej masy, tluszczu, biatka i chlorofilu w nasionach réznych typéw

odmian podczas dojrzewania.

Duzo miejsca w badaniach, a pézniej w dorobku publikacyjnym
Profesor Budzynski, poswiecit wielokryteriowej (rolniczej, energetycznej
i ekonomicznej) ocenie poszczegdélnych operacji technologicznych i ca-
tych  technologii produkcji rzepakowego surowca olejarskiego
0 roznym stopniu uproszczenia. W badaniach tych zwaloryzowano wiel-
ko$¢ plonu, jako$¢ surowca, wolumen naktadéw energii skumulowanej
i plonu energii skumulowanej, sprawnos¢ energetyczng, a takze
ekonomiczng efektywnos$¢ naktadéw. Badania nad sprawnoscia ener-
getyczng produkcji surowca olejarskiego postuzyly do opracowania

struktury nakitadéw energii i przychodow energii uzytecznej petro-
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chemicznie - olej na biodiesel, uzytecznej w postaci energii cieplnej
(stoma), energii metabolicznej brutto (niettuszczowa reszta nasion
- Sruta, wyttoki) w koncepcyjnych pracach nad wydajnos$cia wytworni
biokomponentéw i biopaliw. Zbadano i opisano poréwnawczo
wskazniki  energetycznej sprawno$ci produkcji  kilku  gatunkéw
jarych ro$lin oleistych, szeregujac je w rankingu w stosunku
do rzepaku oraz w konkurencji wzajemnej. Badania takie wymagaty
najczesciej wykorzystania wielkoobszarowej skali produkcji ze wzgle-

du na metodyke pomiaréw naktadéw energii (MAP wg IBMER).

Interpretacja badan technologicznych nie mogla by¢é prowadzo-
na w oderwaniu od realiow ekonomicznych polskiego rolnictwa. Dlatego
ocenie kosztowej poddawano zaréwno pojedyncze operacje technologicz-
ne, jak i cate technologie, a wyniki pozwolity uzyskaé¢ odpowiedz, ktére
z analizowanych rozwigzan agrotechnicznych zapewniajg najlepszy wskaz-
nik efektywnosci ekonomicznej, a nie tylko produkcyjnej. Oceniano w ten

sposéb gtéwne ogniwa technologii, jak i warianty catych technologii.

Duzym sukcesem badawczym Jubilata byto przeprowadzenie
monitoringu technologii produkcji rzepaku o wysokim zaolejeniu nasion,
ktdry objat powierzchnie 25 tys. ha w gospodarstwach kooperujacych z ZT
Kruszwica SA z kilku wojewddztw $rodkowej i zachodniej Polski. Bada-
nia pozwolity na okreslenie ogdélnego stanu technologii w gospodarstwach
wielkoobszarowych i odniesienie ich do wynikdw wcze$niejszych, zanali-
zowanie produkcyjnych skutkéw zréznicowanej intensywnosci czynnikow
plonochronnych i plonotwoérczych, okreslenie poziomu kosztéw zmien-
nych, warto$ci nadwyzki bezposredniej, optacalno$ci zaangazowanych
$Srodkéw obrotowych w produkcje rzepaku. Ich wyniki pozwolity okre-
$li¢ udziat rzepaku w strukturze zasiewoéw gospodarstw specjalizuja-
cych sie w produkcji zbdz i rzepaku (kultur technologicznie podobnych),
stopien tzw. kompleksowosci technologii i wykorzystanie postepu hodow-
lanego i technologicznego. Wyniki badan zostaly bardzo dobrze przyjete
zardwno przez gremia naukowe (konferencja rzepakowa IHAR Poznan)

oraz producenckie w Polsce i Czechach (konferencje regionalne organi-
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zowane przez ZT Kruszwica SA i Czeski Uniwersytet Rolniczy w Pradze).
Wyniki tych badan przedstawiano z reguly najpierw w formie poste-
réw na corocznych miedzynarodowych konferencjach Rosliny Oleiste IHAR
i CIRGCE w Poznaniu (ogétem okoto 50 posteréow), a nastepnie publiko-
wano w periodykach naukowych, w tym tych o $wiatowej renomie (m.in.
Energy, Journal Elementology, Agronomy Journal, Plant Soil Environment,
Przemyst Chemiczny, Acta Scientarum Polonorum, Rosliny Oleiste - Oilseed

Crops, Rostlinna vyroba, Field Crops Research).

Badania naukowe Jubilata nad rzepakiem znalazty odzwierciedlenie
w publikacjach na poziomie naukowo-technicznym, w formie monografii,
co wynikato z potrzeby wdrazania wynikéw badan do praktyki rolniczej.
Stanowia one kompendium wiedzy dla technologéw produkcji, dorad-
cow zaktadow ttuszczowych, najwiekszych producentéw surowca, wreszcie
dla studentéw wszystkich szczebli ksztatcenia akademickiego. Monografie
te wydano naktadem PWRIiL, Wydawnictwa PSPO Warszawa (Polskie Stowa-
rzyszenie Producentéw Oleju) czy Wydawnictwa Uniwersyteckiego UWM
w 1acznym naktadzie prawie 100 tys. egzemplarzy (wykaz w zataczeniu).
S3 one zrodtem wiedzy dla najlepszych specjalistow z kilku krajowych uni-
wersytetow rolniczych i przyrodniczych, IHAR, COBORU i IOR, zapewniajac
w ten sposéb multidyscyplinarno$¢ tresci z zakresu postepu technologicz-
nego, metod technologii produkcji, bezpieczenstwa zdrowotnego surow-

ca czy roznokierunkowego wykorzystania nasion.

Zainteresowania badawcze Jubilata w ostatnich latach ewoluowaty
w kierunku wykorzystania ro$lin energetycznych na biopaliwa ptynne,
a takze biomasy nadajacej sie do konwersji na biogaz. Projekty energe-
tyczne mialy charakter szeroko multidyscyplinarny. Pierwszy dotyczyt
produkcji surowca na biodiesel (sprawno$¢ energetyczna i efektyw-
no$¢ ekonomiczna réznych metod produkcji) i estryfikacji metanolowe;.
Drugi projekt (kluczowy) miescit sie w programie Innowacyjna Gospodar-
ka, byt koordynowany przez PAN w Gdansku, a udziat zespotu badawczego
polegatl na doborze gatunkéw i opracowaniu metod produkcji biomasy przy-

datnej do konwersji na biogaz. Badaniom poddano szereg gatunkéw traw
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o typie fotosyntezy C4 od kukurydzy poprzez sorgo cukrowe, miskant cu-
krowy, miskant olbrzymi, wieloletnie rosliny bobowate (rutwica wschodnia,
lucerna mieszancowa, koniczyna czerwona), $lazowiec pensylwanski czy
trawy fotosyntezy C3 (tymotka takowa, kupkdwka pospolita). Okreslono wy-
dajnos¢ rolniczg i energetyczna plonéw biomasy, sprawnos¢ produkcji su-
rowca energetycznego, efektywnos$¢ produkcji biogazu i metanu oraz wiele
wyrdznikéw jakosci surowca i uzyskanego biogazu. Na podstawie badan
wlasnych opracowano technologie produkcji biomasy 12 gatunkéw rol-
niczych na gruntach ornych wg konwencjonalnej i integrowanej metody
wytwarzania. Wyniki tych prac zawarto w obszernej monografii tematycz-
nej pt.: Technologie pozyskania i kondycjonowania biomasy rolniczej i wodnej
dla biogazowi i zgazowarki pod red. prof. dr hab. Janusza Gotaszewskiego.
Publikacje o tematyce agroenergetycznej zamieszczono takze w wydawnic-
twach Energy, Bioresources Technology i innych. Badania z tego zakresu
dotyczace produkcji surowca na biodiesel znalazty odzwierciedlenie takze
w rozdziale Rzepak, w krajowym podreczniku Odnawialne zZrédta enerygii.
Rolnicze surowce energetyczne opracowanym pod redakcjg prof. dr hab.
Barbary Kotodziej i dr hab. Mariusza Matyki (PWRIL 2014).

W catoksztatcie dorobku naukowego Jubilata najwiekszy udziat
w strukturze publikacji stanowig opracowania dotyczace ro$lin ole-
istych (~55%) i zb6z (~38%), natomiast pozostalg cze$¢ stanowia prace
z zakresu agroenergetyki. Publikacje Profesora Wojciecha Budzynskiego
majg w duzym stopniu charakter zespotowy, podobnie jak badania.
W niektérych brali udziat polscy liderzy regionalni z uczelni rolniczych
zajmujacy sie rzepakiem (profesorowie: Z. Jasinska i A. Kotecki - Wroctaw,
Cz. Musnicki i A. Horodyski - Poznan, W. Budzynski, K. Jankowski - Olsztyn).
W ten sposéb powstaty syntezy z badan regionalnych zréznicowanych jako-
$cig przestrzeni produkcyjnej limitujacej (glebowo, klimatycznie) produk-

cje rzepaku w Polsce.

Jubilat w macierzystej Katedrze stworzyt naukowa szkote agrono-
miczng, w ktorej byt liderem zespotu badawczego sktadajacego sie z 4 pra-

cownikow samodzielnych. Zespotowos¢ prac badawczych wyznaczata
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zasada, ze wyniki badan kierowanych przez lidera, a uzyskiwane przez
cztonkow zespotu stuza rozwojowi miodych pracownikéw nauki. Profesor
Wojciech Budzynski byt promotorem 17 zakonczonych przewodéw dok-
torskich w dyscyplinie agronomia, wiekszo$¢ z nich dotyczyta rzepaku.
Stworzyt naukowa szkote efektywnych technologii produkcji surowcéw
zywnos$ciowych (pszenicy i rzepaku) oraz energetycznych (rzepak, trawy
C4, rutwica wschodnia, lucerna mieszaticowa). W tych profilach naukowych
Jubilat jest rozpoznawalnym uczonym nie tylko wéréd naukowcéw uczel-
ni rolniczych, ale réwniez wsrdd praktykéw rolniczych. Jego dziatalno$¢
naukowa zostata zauwazona i wyrédzniona takze przez gospodarcze srodo-

wisko pozauniwersyteckie Warminsko-Mazurskiego Klubu Biznesu.

Dorobek w sferze zastosowan wiedzy i doradztwa

Swoja wiedze i nauke ptynaca z realizowanych badan Jubilat starat
sie weryfikowa¢ w produkcji rolniczej, a czestokro¢ nawet inspirowat sie
osiggnieciami praktyki rolniczej. We wspétpracy z czeska praktyka rolni-
cz3 uczyl sie w Uniwersytecie Rolniczym w Pradze - w Katedrze Produkcji
Roélinnej, gtéwnie od Profesora Jana VasSaka, $wiatowej stawy autory-
tetu z zakresu uprawy roslin oleistych i jeczmienia browarnego. Zaréwno
udziat w Konferencjach naukowych w Czechach, jak i wspdlne referaty
na polowych ,work shopach” dla najwiekszych producentéw surowca
rzepakowego byly inspiracja dla obu stron. Wspétpraca z Zespotem
Profesora Vasaka jest bardzo owocna po dzien dzisiejszy.

W dziatalnosci zawodowej pozaszkolnej Jubilat jest wspétautorem
opracowania modelu polowej gospodarki rolnej na terenie Mazurskiego
Parku Krajobrazowego wedtug wymagan proekologicznych. Opracowa-
nie to stanowi ekspertyze naukowo-techniczng zaméwiong przez Biuro
Planowania Przestrzennego (1985) w czasach kiedy nie bylo jeszcze
wzordéw takich opracowan. Jest takze autorem Kkilkunastu ekspertyz s3-
dowych dotyczacych sporéw producentéw surowcow rolniczych ze spétka-
mi obstugujgcymi rolnictwo, kotami towieckimi czy firmami zagrazajgcymi
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bezpieczenstwu zdrowotnemu ptodéw rolnych. Do najwazniejszych
merytorycznie w tej sferze zaliczy¢ nalezy wspotprace z gospodarka
regionu i opracowanie dla potrzeb Zutaw i Powisla, Warmii i Mazur oraz
Suwalszczyzny zatozen technologii produkcji, gospodarczo najwazniejszych
ziemioptodow. Przedsiewziecie miato charakter wdrozeniowy i zrealizo-
wane zostato na areale okoto 18 tys. ha w ramach wspoétpracy instytucjo-
nalnej, czyli umowy pomiedzy przedsiebiorstwami rolnymi a 6wczesng
Akademig Rolniczo-Techniczng w Olsztynie. Profesor Budzynski byt w tym
czasie liderem wdrozen na catym Wydziale. Ponadto opracowat w formie
praktycznych zalecen agrotechnicznych, gtéwnie na zaméwienia wydaw-
nictw firm fitofarmaceutycznych, regionalnych Osrodkéw Doradztwa Rol-
niczego, Top Agrar, Biznes-Press, Ewico, Nasz Rzepak i innych - okoto 120

publikacji o znacznym ciezarze wiedzy technologiczne;j.

0d poczatku pracy naukowej byt aktywnym wykltadowcy
w os$rodkach doradztwa rolniczego, w branzowych zwigzkach producen-
tow surowcdw rolniczych, w zrzeszeniu dzierzawcéw i wihascicieli rolnych,
w firmach fitofarmaceutycznych. Wspotpracowat z ZT Kruszwica SA oraz
z Krajowym Zrzeszeniem Producentéw Rzepaku jako konsultant ds. techno-
logii produkcji roslin oleistych. W ramach dziatalnos$ci upowszechnieniowej
przeprowadzit ok. 500 godzin wyktadéw i przeszkolit ok. 6 tys. producen-
tow zb06z oraz ok. 22 tys. producentéw rzepaku i doradcéow agrotechnicz-
nych spotek tluszczowych (we wszystkich wojewddztwach). Wystepowat
jako konsultant i doradca w audycjach telewizyjnych, gtéwnie regional-
nych, oraz radiowych - o tematyce rolniczej i okotorolniczej. Miat szerokie
kontakty z produkcja rolniczg - doradcze o$rodki w Szepietowie, Gdansku

(Lubaniu i Starym Polu), Olsztynie, Toruniu.

Upowszechnieniu postepu odmianowego w gospodarstwach
rolnych, ktére sta¢ na stosowanie dobrej praktyki rolniczej w produk-
cji, pomocna byta wieloletnia praca i uczestnictwo Jubilata w dziatalno-
$ci statutowej COBORU oraz w réznych gremiach decyzyjnych zwigzanych
z rolnictwem. Miedzy innymi byt w COBORU w Stupi Wielkiej wielolet-
nim czlonkiem i przewodniczacym Komisji ds. rejestracji odmian roslin

zbozowych oraz cztonkiem analogicznego gremium ds. rejestracji roslin
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oleistych. Z mianowania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi byt cztonkiem
Rady Konsultacyjnej Centralnego Osrodka Badania Odmian Ros$lin Upraw-
nych w Stupi Wielkiej, organu doradczego i opiniujacego dziatalno$¢ urze-
duw sferze postepu hodowlanego i odmianowego w Polsce, cztonkiem Grupy
Doradczej Prezydenta RP ds. rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich, czton-
kiem Wojewoddzkiego Zespotu Porejestrowego Doradztwa Odmianowego

w Olsztynie.

Aktywnos¢ w Srodowisku uczelnianym

W okresie 47-letniej pracy w Uczelni, Profesor Wojciech Budzyniski
peit wiele odpowiedzialnych funkcji zawodowych i spotecznych, tak z wy-
boru, jak i nominacji. Wiele jego przemyslen i zaproponowanych wéwczas

rozwigzan zaowocowato i przetrwato do obecnych czaséw.

Z petmionych godno$ci akademickich z kronikarskiego obowigzku
wymieni¢ nalezy funkcje prodziekana Wydziatu Rolniczego. Jego zastuga
jest przeorganizowanie (1989 rok) jednolitych studiéw magister-
skich - na ksztalcenie dwustopniowe (inzynierskie i magisterskie) oraz
wprowadzenie nowych specjalnosci czy indywidualnych Sciezek ksztat-
cenia dla stuchaczy 2-go stopnia studiéow. W latach 1990-1996 (dwie
kadencje) peinit funkcje prorektora ds. studiow ART w Olsztynie. Pod
jego kierownictwem przeorganizowano ksztalcenie na dotychczasowych
kierunkach studiow oraz powotano dwa nowe, miedzywydziatowe Kie-
runki — biotechnologie oraz zarzqdzanie i marketing, ktére daty poczatek
dwom wydziatom w obecnych strukturach Uniwersytetu. Za duzy sukces
menadzersko-organizacyjny nalezy uznaé¢ utworzenie w AR-T w Olsztynie
Fundacji Pomocy Studentom ,Zak” w miejsce ,dziatu doméw studenckich”
zarzadzanego przez uczelnie. Fundacja funkcjonuje do chwili obecnej, jest
znacznie efektywniej i profesjonalniej zarzadzana niz struktury wczesniej-

sze i oparta sie wszelkim prébom podejrzliwos$ci ze strony ré6znych organow.

Jedna z wazniejszych zastug Jubilata w historii szkolnictwa wyzsze-
go na Warmii i Mazurach jest lobbowanie i aktywne propagowanie w latach

1996-2000 idei potaczenia olsztynskich uczelni (rolniczej, pedagogicznej
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i teologii chrzescijanskiej) w uniwersytet wszystkich obszaréw i dziedzin
nauki oraz sztuki. Byt autorem pierwszej gloszonej koncepcji organizacyjnej
planowanego Uniwersytetu oraz jego niekwestionowanym wspéttworca.
Po powstaniu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, w latach
1999-2000 przewodniczyt senackiej Komisji ds. Rozwoju Uniwersytetu,
w ktorej wykluwatly sie strategiczne kierunki dzialan odno$nie miejsca
nowej uczelni na mapie ksztatcenia i nauki polskie;.

Aktywnie dziatal lub dziata w uczelnianych i pozauczelnianych
organizacjach i gremiach decyzyjnych. Byt cztonkiem Rady Naukowej Cen-
trum Badania Energii Odnawialnej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie (2009-2016), cztonkiem kapituty Warminsko-Mazurskiej
Nagrody Jakosci przy Marszatku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego

(od 2002), najwazniejszej w Regionie.

W latach 2001-2004 byt rektorem spotecznej Wyzszej Szkoty
Informatyki i Ekonomii Towarzystwa Wiedzy Powszechnej w Olsztynie,
najwiekszej wéwczas niepanstwowej uczelni wyzszej Warmii i Mazur,

ksztalcacej na zawodowym, jak i magisterskim poziomie.

Aktywnos¢ w centralnych gremiach przedstawicielskich nauki

Prof. dr hab. Wojciech Budzynski jest aktywnym cztonkiem central-
nych gremiéw przedstawicielskich sSrodowiska naukowego, do ktorych byt
powotywany w drodze wyboréw. Wskazuje to na duzy jego autorytet osobo-
wosci oraz rozpoznawalno$¢ w krajowych srodowiskach naukowych.

W latach 1996-1999 byl cztonkiem Sekcji Szkét Rolniczych
w Radzie Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego i Nauki, gdzie petnit funkcje Vice
Przewodniczgcego Komisji Rozwoju Szkolnictwa. Byl to czas apogeum
transformacji w szkolnictwie i trudnej pracy nad monitorowaniem tych
zmian. Czlonkostwo w tym gremium pozwalato jednak by¢é w centrum
zmian krajowych w czasie wigczania Polski m.in. w tzw. Boloriski System
Europejskiej Przestrzeni Edukacyjnej. W Radzie Gt6wnej zajmowat sie przy-
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gotowaniami do systemowej akredytacji w polskim szkolnictwie wyzszym.
Zostal cztonkiem Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej utworzonej
przez Polskie Uniwersytety klasyczne (jeszcze przed powstaniem Pan-
stwowej Komisji Akredytacyjnej). Wyposazony w wiedze zdobyta w Radzie
Gtownej zostat cztonkiem ekspertem UKA ds. akredytacji kierunku ochro-
na Srodowiska w 5 Uniwersytetach: Wroctawskim, Jagielloriskim, KUL,
Lédzkim i Gdanskim, a jednocze$nie wspétautorem standardéw ksztatce-

nia na tym kierunku. Nadal pozostaje aktywnym ekspertem ds. akredytacji.

0d 2000 roku jest cztonkiem Centralnej Komisji ds. Stopnii Tytutéw-
ostatniej instytucji wybieranej samorzadnie przez $rodowisko naukowe.
Na potrzeby postepowania CK jest autorem licznych recenzji na stopien
doktora habilitowanego oraz na tytul profesora nauk rolniczych. Wyko-
nat ocene poziomu kilkudziesieciu prac doktorskich i habilitacyjnych
w zaKkresie nauk rolniczych w Kkilku os$rodkach akademickich. Obecnie
peli funkcje przewodniczacego Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych,
Le$nychi Weterynaryjnych oraz cztonka Prezydium CK. Praca w tej Sekcjijest
bardzo specyficzna i trudna, gdyz organ ten nie jest homogeniczny, lecz
wieloobszarowy i skupia przedstawicieli zaréwno dziedzin podstawowych,
jak i aplikacyjnych, co czesto réznicuje szczegétowe Kkryteria i utrudnia oce-

ny osiggnie¢ naukowych.

Na zlecania Rad Wydziatéw uczelni rolniczych i Centralnej Komisji
ds. Stopni i Tytutu wielokrotnie dokonywat oceny dorobku naukowego kan-
dydatéw do stopnia naukowego doktora (w 12 przewodach doktorskich)
lub doktora habilitowanego (w 9 przewodach habilitacyjnych), czym przy-
czynit sie do promocji kadr w krajowych o$rodkach akademickich. Wykonat
réwniez 4 recenzje dorobku kandydatéw do honorowego tytutu Doktora
Honoris Causa. Uczestniczyt lub nadal uczestniczy w Radach Progra-
mowych wielu czasopism naukowych, m.in. Electronic Journal of Polish
Agricultural Universities, Rosliny Oleiste - Oilseed Crops, Pamietnik Putawski,
Fragmenta Agronomica, Humanistyka i Przyrodoznawstwo, Progres in Plant
Protection. Po uzyskaniu tytutu profesora wykonat recenzje 127 pro-

jektow badawczych (réznego rodzaju) na zamoéwienie wlasciwych
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instytucji — KBN, MNiSzW, NCBR. Zajmowat sie tez oceng i kwalifikacjg
wnioskéw badawczych sktadanych do MNiSzW jako panelowy recenzent

sprawozdawca.

W te aktywnos$¢ wpisuja sie takze cztonkostwa w wielu gremiach
naukowych - m.in. takich jak Komitet Uprawy Ro$lin Polskiej Akademii
Nauk (od 1989 roku) i funkcja sekretarza tego Komitetu (2001-2006),
Rada Naukowa Instytutu Ochrony Ro$lin-PIB w Poznaniu (2008-2014),
Polskie Towarzystwo Agronomiczne (od 1985), European Society for Agro-
nomy i Polskie Towarzystwo Zarzadzania Produkcja (od 2011).

Dziatalno$¢ dydaktyczna

Profesor Wojciech Budzynski to dydaktyczny pasjonat. Zawsze
podkresla, ze dydaktyka jest jego hobby, a wyklady pasja. Prowadzit
wszystkie formy zaje¢ akademickich (m.in. wyktady, ¢wiczenia, seminaria).
Pomimo duzych wymagan stawianych studentom, jego zajecia sa bardzo
dobrze oceniane przez mtodziez, gdyz dwukrotnie zostal wyrédzniony na
Wydziale Ksztalttowania Srodowiska i Rolnictwa tytutem Nauczyciel Roku.

Pod wzgledem publikacyjnym, Jubilata cechuje bogaty do-
robek dydaktyczny, ktéry zostal przedstawiony nieco wcze$niej.
Uzupetnieniem tego dorobku s3a opracowania programdéw nauczania
wielu przedmiotéw zawodowych na wszystkich stopniach ksztatcenia aka-
demickiego. Ma to odzwierciedlenie w tre$ciach programowych z takich
przedmiotéw jak: Szczegétowa uprawa roslin na studiach 1-go stopnia
kierunku rolnictwo; Produkcja zZywnosci strategicznej na studiach 2-go
stopnia kierunku biotechnologia; Efektywnos¢ agrotechnologii na studiach
2-go stopnia kierunku rolnictwo; Agrotechnologie a srodowisko na studiach
1-go stopnia kierunku ochrona $rodowiska; Technologie w bioenergetyce
na studiach 2-go stopnia kierunku rolnictwo (wspétautor); Certyfikowane
technologie produkcji rolniczej na studiach 2-go stopnia kierunku rolnic-
two; Agronomia na studiach doktoranckich z tej dyscypliny; Seminarium

doktoranckie w dyscyplinie agronomia.
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Na studiach doktoranckich przewodniczy komisji doktorskiej
z przedmiotu kierunkowego Agronomia, zdawanego przez doktorantow.
Byt (2013-2016) przewodniczacym Wydziatowej Komisji Dydaktycznej
okreslajacej i monitorujacej programy, zakresy wiedzy-umiejetnosci-kom-
petencji, sylabusy, efekty ksztalcenia, procedury zwigzane z dydaktyka
na 4 kierunkach studiéw. Nawigzat i kontynuuje wspotprace z Czeskim Uniwer-
sytetem Rolniczym w zakresie dwustronnej wymiany stazy (3-miesiecznych)
doktorantéw (o$miu polskich doktorantéw zrealizowato staze w CzUR,
a 5 czeskich doktorantow w UWM).

Jak podkreslono wczesniej Profesor ma znaczace osiagniecia
w organizacji dydaktyki w Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie.
Dotyczy to programéw studiéw nowych kierunkéw ksztatcenia, kierun-

kéw pracy samorzaddéw studenckich.

Wypromowat 170 dyplomantéw (magistrantéw i inzynieréw),
gltéwnie na kierunku rolnictwo, ale takze na ochronie Srodowiska. Byt
promotorem w siedemnastu zakonczonych przewodach doktorskich w dys-
cyplinie agronomia, w trzech przewodach habilitacyjnych, w Katedrze byt
konsultantem i doradcg merytorycznym.

Byt czlonkiem Komitetu Okregowego Olimpiady Wiedzy i Umie-
jetnosci Rolniczych, organizowanej przez KG OWiUR w Siedlcach i wszystkie
uczelnie rolnicze w Polsce. Jako duze przedsiewziecie organizacyjno-logi-
styczneiksztalceniowe przeprowadzanejestwformie eliminacji okregowych
i krajowych dla uczniéw $rednich szkét rolniczych w kilku blokach tema-
tycznych. W okregu olsztynskim przygotowywat 16 edycji okregowych
Olimpiady (blok produkcja roslinna) oraz 3 na poziomie centralnym,
zabezpieczajgcobstuge techniczng i merytoryczno-jurorska na poziomie teo-
retycznym oraz praktycznym. Idea Olimpiad przetrwata, rozszerzyta zakres
tematyczny i jest kontynuowana. Z szerokiej dziatalnosci dydaktyczno-
-wychowawczej Jubilata nalezy odnotowac réwniez m.in. kierowanie Rokiem
Studiéw na studiach stacjonarnych, kierownictwo praktyk zagranicznych,
opieke nad Domem Studenckim czy Zespotem Piesni i Tanca Kortowo.
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Wyréznienia, nagrody i odznaczenia

Dziatalno$¢ naukowa, organizacyjna i spoteczna prof. dr hab.
Woijciecha Budzynskiego byta podstawa przyznania licznych nagréd, odznaczen

i wyr6znien.

W uznaniu zastug i rozpoznawalnosci w $rodowisku naukowym,
trzykrotnie zostat wyrdzniony najwyzsza godnoscig akademicka - tytutem
Doktora Honoris Causa - przyznang przez renomowane, krajowe osrodki
naukowe - Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy (2008
r.), Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu (2016 r.) i Uniwersytet Przyrod-
niczo-Humanistyczny w Siedlcach (2016 r.).

Ws$rdéd nagréd resortowych otrzymat 6 nagréd Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Ministra Rolnictwa i Le$nictwa, Ministra Edu-
kacji Narodowej, liczne nagrody Rektora macierzystej Uczelni - Akademii
Rolniczo-Technicznej w Olsztynie i Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie. Z odznaczen panstwowych posiada Ztoty Krzyz Zastugi,
a z odznaczen branzowych - Medal Edukacji Narodowej. W 2013
roku zostat Laureatem prestizowej, honorowej nagrody regionalnej
,0sobowos$¢ roku Warmii i Mazur 2012", otrzymujgc statuetke
Warminsko-Mazurskiego Klubu Biznesu za wybitne dokonania naukowe

na rzecz polskiego rolnictwa, ktéra jest przyznawana 1 uczonemu w roku.
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Panie Profesorze Budzynski,
Panie Profesorze Sypniewski
Szanowni Panstwo,

Rada Wydziatu Rolniczego Uniwersytetu Technologiczno-Przyrod-
niczego w Bydgoszczy uznajac wyrdzniajacy dorobek i autorytet naukowy
Profesora Wojciecha Budzynskiego, Jego liczne zastugi dla nauk rolniczych,
praktyki rolniczej, ksztalcenia kadr naukowych i mtodziezy studenckiej
postanowita uchwatg z dnia 30 marca 2008 r. wystgpi¢ do Senatu Uczelni
z wnioskiem o nadanie Profesorowi tytutu Honoris Causa naszego Uniwer-
sytetu. Senat Akademicki UTP, po zapoznaniu sie z opiniami Profesoréw
Stanistawa Dzieni i Andrzeja Koteckiego, podjat w dniu 23 kwietnia 2008 r.
uchwate o nadaniu Profesorowi Wojciechowi Stefanowi Budzynskiemu
tytutu Doktora Honoris Causa Uniwersytetu Technologiczno-Przy-
rodniczego im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich i powierzyt mi funkcje
promotora. Poczytuje sobie to jako zaszczyt i przyjemnos¢. Dziekuje
Senatowi za jednoznaczne uwzglednienie wniosku Rady Wydziatu Rolni-
czego a Profesorowi Budzynskiemu, ze zgodzit sie przyja¢ godnos¢ Doktora

Honoris Causa naszej Uczelni.

Dzisiejsza uroczysto$¢ jest szczegélna dla catej spotecznosci
naszej uczelni, szczegélna bo nie codzienna, bo wyjatkowa. Dwom zna-
komitym uczonym Profesorom Wojciechowi Budzynskiemu i Jerzemu
Sypniewskiemu Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy
nadaje najwyzsze wyrdznienie jakie posiada uczelnia akade-
micka - Doktorat Honoris Causa.

Czuje sie wielce zaszczycony moc, w imieniu Senatu Uczelni
i Rady Wydziatu Rolniczego, przedstawi¢ Panstwu sylwetke Pana prof.

dr hab. Wojciecha Budzynskiego, uczonego duzej miary, godnego naj-
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wyZszego uznania i szacunku. Cate jego zycie zwigzane jest z rolnictwem
i naukami rolniczymi. Urodzit sie przed 60-laty w rodzinie chlopskiej
i od dziecka poznawat uroki oraz trudy Zycia wiejskiego i rolniczego
gospodarowania na czarnej ziemi kujawskiej. Po ukonczeniu Liceum
Ogdlnoksztatcagcego we Wtoctawku, wierny rodzinnej rolniczej trady-
cji, podjat studia w dwczesnej Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie
na kierunku rolnictwo. Z ta uczelnia i z ziemig warminsko-mazurska zwigzat
sie trwale. Tam od 1971 roku ksztattowata sie Jego osobowos$¢ jako uczonego,
krystalizowat profil zainteresowan naukowych i tam nabywat umiejetno-
$ci dydaktycznych. Juz po 5 latach od ukonczenia studiéw uzyskat stopien
doktora, w 1986 roku stopien doktora habilitowanego nauk rolniczych
w dyscyplinie agronomia, a w wieku 47 lat tytut naukowy profesora nauk
rolniczych. Olsztynska uczelnia stworzyta mu warunki do twoérczej pra-
cy i rozwoju, ale przede wszystkim miody Wojciech Stefan Budzynski
znajdowat tam mistrzéw w nauce i nauczaniu, wzorce osobowe. On sam
zalicza do nich wybitnych profesoréw: Krystyne Kusiorska, Kazimierza
Majkowskiego, Witolda Niewiadomskiego, Stefana Paprockiego, Kazimiere
Zawislak, Janusza Nowickiego, ceni wspdiprace z Profesorem Gabrielem
Fordonskim i wiele zawdziecza wiedzy uzyskanej od Profesorow

Felicjana Dembinskiego z Poznania i Zofii Jasinskiej z Wroctawia.

Profesor Wojciech Budzynski jest wybitnym uczonym, uznanym
autorytetem w zakresie uprawy ros$lin. Sposréd tych roslin szczegélnie
upodobat sobie rzepak. Tej roélinie, i innym roslinom oleistym, poswie-
cit najwiecej czasu i naukowych dociekan. W 83 publikacjach naukowych
dotyczacych tej grupy roslin uprawnych zawarta jest obszerna i wszech-
stronna wiedza o wtasciwosciach biologicznych rzepaku, jego reakcjach
na warunki $rodowiskowe, abiotyczne i biotyczne czynniki stresowe,
o efektywnosci produkcyjnej, energetycznej i ekonomicznej poszczegdlnych
zabiegow agrotechnicznych oraz réznych technologii uprawy, o uwarunko-
waniach jakos$ci surowca olejarskiego i niettuszczowych czesci nasion rze-
paku jako paszy, o znaczeniu czynnikéw plonochronnych i plonotworczych
dla efektéw produkcyjnych i ekonomicznych uprawy rzepaku w gospodar-

stwach rolnych, o stopniu wykorzystania postepu biologicznego w praktyce
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rolniczej, o potencjale energetycznym roslin oleistych oraz ich przydat-
nosci do produkcji biopaliw i pozyskiwania energii cieplnej. Zdumiewa-
jaca i uderzajaca jest wieloaspektowos$¢ i komplementarno$¢ tych badan,
ich poznawczy jak i utylitarny charakter oraz wnikliwo$¢ merytoryczna
i rzetelno$¢ metodyczna. Te rezultaty badan Profesora Budzynskiego
dobrze stuza praktyce rolniczej. Jego autorskie lub wspoétautorskie opraco-
wania monograficzne pt. Rzepak - produkcja surowca olejarskiego, a takze
Technologia produkcji rzepaku oraz Zbilansowane nawoZenie rzepaku zawie-
raja kompendium wiedzy i wskazan praktycznych dla rolnikéw oraz stuzb
surowcowych zaktadéw przemystu ttuszczowego. Obecnie Profesor
rozwija badania dotyczace roslin oleistych pod katem efektywnosci
energetycznej i ekonomicznej réznych sposobéw pozyskiwania surow-
ca do produkcji biopaliw oraz ich znaczenia dla jakosci biokomponentéw,

efektywno$ci konwers;ji oleju i jego estryfikacji.

Drugim duzym obszarem zainteresowan naukowych Profesora
Budzyniskiego jest agrotechnika roslin zbozowych uprawianych na cele
paszowe lub konsumpcyjne. W tym zakresie Jego badania wniosty duzy
fadunek wiedzy dotyczacej sSrodowiskowych i agrotechnicznych uwarunkowan
produkcyjnosci i warto$ci pokarmowej ziarna réznych zbdz paszowych
dla zwierzat, wiedzy o wariantowych technologiach produkcji ziar-
na pszenzyta ozimego i jarego, wiedzy o reakcjach zbéz jarych na uprawe
w mieszankach miedzygatunkowych i miedzyodmianowych oraz o zasadno-
$ci pozyskiwania ziarna paszowego z upraw wspoétrzednych. Badania doty-
czace zbdz konsumpcyjnych zmierzaty do tego aby, poprzez dobér odmian
oraz technologii uprawy pszenicy i zyta (chleba naszego powszedniego)
byto duzo, bochenek byt wyrosniety, pulchny i smaczny, a rolnik uzyski-
wat ekonomiczng satysfakcje. Nakierowane gtéwnie na optymalizacje od-
zywienia ro$lin azotem dostarczyly wiedzy o znaczeniu tego czynnika dla
plonowania zbéz chlebowych, o wpltywie na wtasciwosci fizyczne ziarna,
aktywnos¢ enzymatyczng maki, ilo$¢ i jako$¢ biatek a przez to na techno-
logiczng jako$¢ do wypieku chleba. Duzy dorobek profesora w zakresie
ros$lin zboZzowych sprawit, Ze to Jemu redaktorzy, wydanego dwukrot-

nie, podrecznika akademickiego Szczegdtowa uprawa roslin powierzyli
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opracowanie 7 obszernych rozdziatow dotyczacych tej grupy roslin upraw-
nych. Zbiér zasad i wskazan praktycznych uprawy jeczmienia browarne-
go zawart Profesor w rozdziale ksiazki Rynki i technologie produkcji roslin
uprawnych oraz w formie elektronicznej dostepnej w internecie. Jest on
takze wspoétautorem cennego podrecznika Nasiennictwo w cze$ci dotyczacej

specyfiki produkcji nasiennej roslin zbozowych.

Tych i innych warto$ciowych dokonan naukowych ma Profesor
Budzyniski w swoim dorobku wiele. Nie sposéb ich wszystkich tutaj
specyfikowac¢ i charakteryzowaé. Dlatego wymienitem tylko wazniejsze
obszary zainteresowan badawczych, w ktérych Jego wktad do wiedzy
rolniczej jest najwiekszy. Godzi sie zauwazy¢, ze Profesor Budzynski
doskonale rozumie powinno$¢ nauk rolniczych, trafnie identyfikuje aktu-
alne problemy naukowe produkcji roslinnej i potrzeby praktyki rolniczej.
Totez podejmowane przez niego problemy badawcze sg wazkie i silnie
osadzone w realiach rolniczego gospodarowania. Miernikiem natomiast roz-
legtej Jego aktywnosci badawczej jest kierowanie lub wspotwykonawstwo
27 projektéow badawczych witasnych, rozwojowych i badawczo-rozwojo-

wych, w ostatnich 18 latach.

Profesor Budzynski tworzy wiedze i ja skutecznie upowszech-
nia. Te dziatalnos¢ upowszechnieniowo-ekspercka prof. dr hab. Stanistaw
Dzienia okre$la jako modelowa. Sktada sie na to wiele form kontak-
tow i przekazywania wiedzy. Jest autorem lub wspoétautorem licznych
opracowan broszurowych i artykutéw popularno-naukowych dla praktyki
rolniczej, wyktadowca szkolen rolniczych na terenie niemal catego kraju,
wspétautorem ekspertyz naukowo-technicznych dla podmiotéw gospo-
darczych i administracyjnych, doradca Krajowego Zrzeszenia Producentow
Rzepaku i Zaktadow Thuszczowych w Kruszwicy, cztonkiem Rady Konsultacyj-
nej COBORU w Stupi Wielkiej, przewodniczacym Komisji ds. Rejestracji
Odmian Roslin ZboZowych i cztonkiem Komisji ds. Rejestracji Odmian Ro-
$lin Oleistych COBORU, cztonkiem wojewddzkiego Zespotu Porejestrowego
Dos$wiadczalnictwa Odmianowego w Olsztynie, przez 3 lata byt cztonkiem

grupy doradczej Prezydenta RP ds. rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich.
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Ogromnym obszarem aktywnosci Profesora Budzyniskiego jest pehie-
nie funkcji opiniodawczej w nauce. Byt recenzentem w 79 postepowaniach
0 nadanie stopni i tytutu naukowego oraz ocenach poziomu przewo-
dow promocyjnych w jednostkach naukowych. Recenzowat az 127 projek-
towbadawczych KBNiMNiSzW.]Jest panelowym recenzentem sprawozdawca
w ocenie i kwalifikacji wnioskéw badawczych MNiSzW. Lacznie opracowat
247 recenzji i ocen dotyczacych nauki i 74 opinie dotyczace szkolnic-
twa wyzszego. Uwzgledniajgc takze wypromowanie 14 doktoréw i kierowa-
nie rozwojem 3 doktoréw habilitowanych trzeba dostrzec niezwyklta role
Profesora Budzynskiego w ustalaniu standardéw polskiej nauki rolniczej

i kreowaniu kadr naukowych.

Pozycja Profesora Budzynskiego w nauce rolniczej jest wysoka
i powszechnie akceptowana przez srodowisko naukowe dyscypliny agrono-
mia. Dali temu jednoznaczny wyraz opiniodawcy w postepowaniu o nada-
nie tytutu Doktora Honoris Causa, Profesorowie Stanistaw Dzienia i Andrzej
Kotecki. Swiadcza o tym takze pelnione przez Profesora funkcje z wybo-
ru. Z wyboru przez dwie kadencje byt prorektorem ds. studiéw Akademii
Rolniczo-Technicznej w Olsztynie, z wyboru byt cztonkiem Rady Gléwnej
Szkolnictwa WyzZszego, trzykrotnie byl wybierany na cztonka Centralnej
Komisji ds. Stopni i Tytutu, szesciokrotnie wybierany na cztonka Komite-
tu Uprawy Roslin PAN, a w ubiegtorocznych wyborach, w tajnym gtosowa-
niu, uzyskat zdecydowanie najwieksze poparcie sposréd 82 kandydujacych

przedstawicieli uprawy ro$lin i tgkarstwa.

P6l aktywnosci Profesora Budzynskiego jest tak wiele, ze nie spo-
s6b ich wszystkich wymieni¢. Wspomne tylko, Ze przez 3 lata byt rektorem
Wyzszej Szkoty Informatyki i Ekonomii Towarzystwa Wiedzy Powszechnej
w Olsztynie, od 7 lat jest czlonkiem Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej,
od biezacego roku ekspertem Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, jest
cztonkiem Rad Programowych kilku czasopism naukowych, cztonkiem to-
warzystw naukowych, kierownikiem Katedry Agrotechnologii i Zarzadzania

Produkcjg Roslinng w Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie.
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Gdy spojrze¢ na cato$¢ dorobku naukowego, opiniodawczego,
upowszechnieniowego wiedzy i rozlicznych form aktywno$ci w orga-
nizacji zycia naukowego, ksztatceniu kadr naukowych i mtodziezy stude-
nckiej nie trudno dostrzec ogromna aktywnos$¢ i pracowito$¢ Profesora
Budzynskiego. A przeciez ma On tez zycie rodzinne - Zone Danute, dwoje
dzieci, troje wnuczat i chyba sam tylko wie jak pogodzi¢ tak rozliczne i absor-
bujace obowiazki zawodowe z rolg meza, ojca i dziadka.

Ta charakterystyka bytaby niepelna bez ukazania osobowo-
$ci Profesora. Jest naukowcem wielce pomystowym, dynamicznym
w dziataniu, wszystko co robi, robi skutecznie, umiejetnie, z wyczu-
ciem, pasja i zaangazowaniem. Jest intelektualista potrafigcym rzeczo-
wo, sugestywnie prezentowac swoje poglady i z wtasciwg sobie swada
dotrze¢ zaré6wno do mentalnos$ci rolnika praktyka jak i do profesora. Jest
cztowiekiem o pogodnym, ujmujgcym sposobie bycia i asertywnej postawie
wobec innych.

Promotor:
prof. dr hab. Franciszek Rudnicki
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O POTRZEBIE KOEGZYSTENCJI ROLNICTWA
+ZYWNOSCIOWEGO” I ,ALTERNATYWNEGO”
(ENERGETYCZNEGO)

wyktad

Magnificencjo i Wysoki Senacie,
Panie Dziekanie i Wysoka Rado Wydziatu Rolniczego,
Szanowni Panstwo.

Z nie$miatoscig, ale i z wdzieczno$cia przyjmuje najwyzsze wy-
réznienie akademickie nadane przez Uniwersytet Technologiczno-Przyro-
dniczy w Bydgoszczy. Nie mogt ten fakt nie wywota¢ u mnie refleks;ji
o korzeniach i drodze, ktorg ide. Jestem synem tej Ziemi i nie mniej niz
5 pokolen moich przodkéw zyto z niej, dostownie i w przenosni - prowadzac
gospodarstwa w tréjkacie Izbica Kujawska - Ujma Duza - Brze$¢ Kujawski.

Dziekuje za taskawo$¢, przyjazng ocene i dobro¢ jakiej doznaje od
ludzi, z ktérymi od lat wspéipracuje. Najblizszym dziekuje za to, Ze zawsze

byli i s3 ze mna, moimi problemami i radoSciami.

Wysoki Senat i Rade Wydziatu zapewniam, Ze ta Uczelnia staje
sie - obok Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie - mojg druga

Alma Mater, ktorej chce stuzyg¢, i ktérej zycze Swietlanego rozwoju.

Ogdlna potrzeba bezpieczenstwa ma wiele wymiaréw, centralne
jednak miejsce przypada bezpieczenistwu zywnoSciowemu. Wyraza
sie ono dostepem do ZywnoSci strategicznej, niezbednej do aktywnego
zycia. Bezpieczenstwo zywnos$ciowe wyznaczajg niejako 3 warunki:
posiadania wystarczajacej ilo$ci zywnosci strategicznej; ekonomicznej
jej dostepnosci; adekwatnosci, czyli tego ze Zywnos$¢ winna by¢ niefatszo-
wana w procesie produkg;ji i uszlachetniania, zdrowa - jak upraszczajac - ja

nazywamy.
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Problemy bezpieczenistwa zywno$ciowego - zgodnie z duchem dekla-
racji FAO - winny by¢ rozpatrywane w wymiarze miedzynarodowym, krajo-
wym i gospodarstwa domowego. To po pierwsze. Po drugie, w warunkach
gospodarki rynkowej o wyborze zZywnosci decyduja czynniki ekonomi-
czne — tj. dochdéd i cena. Na rynku zywno$ci mamy do czynienia nie
z potrzeba odzywiania sie, ale z popytem na zywno$¢ i mozliwoscig lub
niemozliwos$cia jego zaspokojenia. Im mniejsze dochody rodziny, tym
wiekszg cze$¢ dochodu wydaje sie na zywno$¢ - jak méwi prawo Engla
z XIX chyba stulecia.

Przywotajmy znane liczby, ktére dotycza pierwotnych przyczyn
omawianego zjawiska. Na Swiecie jest 6,7 miliarda ludzi z czego az 76% zyje
na dwu kontynentach - w Azji i Afryce. Produkt krajowy brutto per capita,
a wilasciwie jego zréznicowanie (nawet 43-krotne) nie wymaga komenta-

rza, podobnie jak dynamika wtasnej produkcji Zywnosci na mieszkarca.
Zakres wyktadu:

Produkcji na cele zywnosciowe - ro$nie nowa konkurencja - produk-
cja biomasy na biopaliwa. Autor omdéwit strategiczne surowce Zywnos$ciowe,
geograficzne zréznicowanie ich produkcji, udziat w tzw. bezpieczenstwie
zywno$ciowym, rosnacy udziat w produkcji energii biopaliw I-11I generacji,
Swiatowy i unijny rynek biopaliw jako gtéwny konkurent dotychczasowe-
go uzytkowania ziarna zbdz.

W czesci poréwnawcze] (surowce zywnosSciowe a energetyczne)
Profesor skoncentrowat sie na ocenach Banku Swiatowego dotyczacych
mozliwos$ci produkcji biomasy na cele energetyczne w Europie, a nastep-
nie w Polsce, omdwiono czynniki ograniczajace wolumen i jako$¢ produkcji
fitomasy - przyrodnicze, agrotechniczne, systemowe. Wskazano niewyko-
rzystane sposoby energetycznej konwersji biomasy, podkreslono brak dziatan

na rzecz rozwoju biogazowni a w dalszej kolejno$ci biorafinerii.
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Brakalternatywy - wg méwcy - dla produkcji biomasy energetycznej
wyznacza takg samg zalezno$¢ dla wspoétistnienia rolnictwa ,ZywnoS$cio-
wego” oraz ,energetycznego”. Autor skwantyfikowat drogi dochodzenia

w kraju do mozliwo$ci takiego wspdtistnienia.

prof. dr hab. Wojciech Stefan Budzyrniski
Doktor Honoris Causa
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Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Rektor: prof. dr hab. Grzegorz Skrzypczak
Dziekan: prof. dr hab. Wiestawa Koziara
Promotor: prof. dr hab. Wiestawa Koziara

Recenzenci: prof. dr hab. Zbigniew Skinder,
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. Jana i Jedrzeja
Sniadeckich w Bydgoszczy

prof. dr hab. Grzegorz Skrzypczak,

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

prof. dr hab. Aleksandrer Szmigiel,

Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kottgtaja w Krakowie






Magnificencje Rektorzy!

Wysoki Senacie!

Wielce Czcigodny Doktorze Honoris Causa
Szanowni Panistwo

Przedstawiajagc posta¢ Profesora Wojciecha Budzynskiego,
Jego osiagniecia naukowe i zawodowe oraz zastugi dla polskiego
rolnictwa, wyrazam gtebokie przekonanie, ze tytut Doktora Honoris
Causa Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu nadajemy osobie
o wielkim autorytecie i powszechnym uznaniu, cztowiekowi niezwyklemu,
zastuzonemu nie tylko w wymiarze ogélnym, ale i naszej Uczelni oraz
regionu wielkopolskiego.

Na dzisiejszym posiedzeniu Senatu Panu Profesorowi Wojciechowi
Budzyniskiemu zostanie nadany tytut Doktora Honoris Causa Uniwersyte-

tu Przyrodniczego w Poznaniu.

Uroczysto$¢ taka to niezwykte wydarzenie w zyciu kazde-
go uniwersytetu, stad podnioste stowa, ktére byt taskaw wypowiedzie¢ Jego
Magnificencja otwierajac dzisiejsze obrady i jakie wypowiedziane
zostang jeszcze wielokrotnie. Wyrdznienie to ma wyjatkowa range
w $rodowisku akademickim, tradycje siegajaca XV wieku, a nadaje sie
je osobom szczegélnie zastuzonym, cieszacym sie wielkim autorytetem
i uznaniem spotecznym. Tytut ten powszechnie uznaje sie za najwyzsza
godno$¢ jaka moze nadac uczelnia akademicka.

Odbieram jako wielki zaszczyt mozliwo$¢ wygltoszenia lauda-
cji oraz przedstawienia Dostojnemu Gremium informacji o postepowa-

niu w sprawie nadania tytutu Doktora Honoris Causa naszego uniwersytetu.

69



Inicjatywa nadania najwyzszej godnosci akademickiej Panu
Profesorowi Wojciechowi Budzynskiemu zostata podjeta przez dziekana
Wydziatu Rolnictwa i BioinZynierii w dniu 13 stycznia 2016 roku. Nastepnie
rektor Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, przywotujac pozytywna
opinie Konwentu Godnos$ci Honorowych, wyrazit zgode na wszczecie przed-
miotowej procedury. Rada Wydziatu Rolnictwa i Bioinzynierii na posie-
dzeniu w dniu 17 lutego 2016 roku powotata komisje w sktadzie: prof. dr
hab. Andrzej Mocek - przewodniczacy oraz prof. dr hab. Zbigniew Broda,
prof. dr hab. Ryszard Stomski, prof. dr hab. Hanna Sulewska i prof. dr hab.
Zenon WoZnica.

Komisja, po zapoznaniu sie z materiatami dotyczacymi dokonan
Kandydata, przedstawita Radzie Wydziatu wniosek o poparcie tej inicja-
tywy oraz zaproponowata promotora w osobie prof. dr. hab. Wiestawa
Koziary oraz recenzentéw w osobach: prof. dr. hab. Zbigniewa Skindera
z Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, prof. dr. hab.
Grzegorza Skrzypczaka z Uniwersytety Przyrodniczego w Poznaniu,

prof. dr. hab. Aleksandra Szmigla z Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie.

Profesor Wojciech Budzynski to ceniony znawca w dziedzinie
nauk rolniczych i dyscyplinie agronomia. Wsr6d specjalistow tego ob-
szaru zaliczany jest do grona badaczy, ktérych prace wniosty znacza-
cy wktad we wspétczesny rozwéj nauki. Stwierdzenia tego nie ograniczam
li tylko do dyscypliny agronomia. Poza elementami poznawczymi, zwiek-
szajagcymi kompendium wiedzy w uprawianej dziedzinie, dociekania
naukowe Pana Profesora i uogdlnienia przez Niego formutowane znajduja
bezposrednie zastosowanie w praktyce rolniczej przez co przyczyniajg sie
do wzrostu produkcji bezpiecznej Zywnosci i stanowig fundament celu stra-

tegicznego jakim jest bezpieczenstwo zywnosciowe kraju.

Profesor Wojciech Budzynski urodzit sie 5 grudnia 1948 roku na
Kujawach, gdzie wychowat sie w rodzinie wtasciciela gospodar-
stwa rolnego. W 1966 roku ukoniczyt Liceum Ogélnoksztatcace im. Mikotaja

Kopernika we Wtoctawku, po czym przenidst sie na Warmie i Mazury,
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podejmujac studia w Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie i do dzi$
jest mieszkancem tego regionu.

0 Jego predyspozycjach i wczesnym zainteresowaniu nauka $wiad-
czy to, iz na ostatnich latach studiéw byt stypendysta naukowym, a po ich
ukonczeniu udat sie na staz do Wageningen, Uniwersytet Rolniczy o Swia-
towej renomie. Po odbyciu stazu zatrudniony zostal w Instytucie Uprawy
Roli i Roslin, na dwczesnym Wydziale Rolniczym AR-T w Olsztynie. Na tej

uczelni pracuje do chwili obecne;j.

Prace doktorska obronit w 1976 r. na macierzystym wydziale, a funk-
cje promotora w tym przewodzie pethil Profesor Kazimierz Majkowski.
Jego badania koncentrowaty sie wdwczas na poznaniu biolo-
gii i agrotechnice jarych roslin zbozowych. Nastepnie poszerzyt swoje
zainteresowania naukowe o prace nad nowymi w Europie genotypami rze-
paku. W 1986 roku uzyskat stopien doktora habilitowanego na podstawie
znaczacego dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej, w ktorej
przedstawit teoretyczne i praktyczne aspekty uprawy polskiego rzepaku
podwéjnie uszlachetnionego. Tytut profesora nauk rolniczych uzyskat
w 1995 roku i juz po kolejnych dwdch latach mianowany zostat na stanowi-

sko profesora zwyczajnego.

W trakcie pracy zawodowej Profesor Wojciech Budzynski pet-
nit funkcje kierownika Zaktadu Roslin Zbozowych w Katedrze Produkcji
Roslinnej (1988-2000), a od 2000 do 2015 kierowal Katedra Agrotech-
nologii, Zarzadzania Produkcjg Rolnicza i Agrobiznesu (nazwa aktualna).
Ponadto na macierzystym wydziale petit funkcje prodziekana, a przez dwie
kadencje prorektora ds. studiéw i studentéw. W latach 2001-2004 byt
Rektorem Wyzszej Szkoty Informatyki i Ekonomii Towarzystwa Wiedzy

Powszechnej w Olsztynie.

Posta¢ Profesora jest dobrze znana wielu osobom sposrdéd
dostojnego grona zebranego na tej Sali. Osoby te zgodza sie z pewno-
Scig ze stwierdzeniem, Ze przedstawienie catosci dorobku zawodowego

Profesora bytoby zadaniem niezwykle trudnym, stad zaakcentuje tylko
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wybrane watki z Jego wyjatkowo bogatego Zycia naukowego, popularyza-
torskiego i organizacyjnego. W przygotowaniu laudacji nieoceniong pomoc
dla mnie stanowity opinie przygotowane przez recenzentéw - wybitnych
Profesorow w osobach: Zbigniewa Skindera, Aleksandra Szmigla i rekto-

ra naszego Uniwersytetu, Grzegorza Skrzypczaka.

Jak wskazuje w swojej opinii Profesor Zbigniew Skinder , Catoksztatt
osiggnie¢ Prof. W. Budzyrskiego jako pracownika naukowego w kazdym
zakresie dziatalnosci jest imponujqcy. Ma duzy, oryginalny i spéjny dorobek
publikacyjny, w ktorym dominujq rosliny oleiste, a w dalszej kolejnosci zbo-

Za oraz prace z zakresu agroenergetyki.”

Podobng opinie wyrazit w swojej ocenie Profesor Aleksander
Szmigiel stwierdzajac: ,Tematyka badawcza jest bardzo szeroka, ale
gtéwnymi grupami byty rosliny oleiste, zboza i rosliny energetyczne.
Waznym zagadnieniem w  prowadzonych badaniach i publika-
cjach byta ocena naktadéw energetycznych i energetyczna wydajnosé¢
plonu, co pozwolito na ocene ekonomicznqg, a tym samym opla-
calnos¢ produkcji. Prof. dr hab. Wojciech Budzynski jako pierwszy
w kraju w pracach z zakresu szeroko rozumianej uprawy wprowadzit ocene
energetyczng i ekonomiczng, co obecnie jest coraz powszechniej stosowane.
Dziatalnos¢ ta w srodowisku naukowym zostata nazwana ,szkotq Profesora
Budzyniskiego” Pan Profesor Grzegorz Skrzypczak zastrzegajac, iz jest
to w duzym stopniu uproszczenie, jako gtéwne kierunki w dorob-
ku Kandydata wskazuje ... opracowanie naukowych i praktycznych podstaw
produkcji zbéz i rzepaku na cele konsumpcyjne, ekonomicznych uwarunko-
wan produkcji prozdrowotnych roslinnych surowcéw zZywnosciowych, opraco-
wania efektywnych technologii produkcji biomasy energetycznej pochodzenia
roslinnego. Réwnolegle Profesor pracowat i pracuje nad agrotechnikq bobiku,
agrotechnikq zyta populacyjnego i mieszaricowego czy technologiami upra-
wy jeczmienia browarnego. Dalej koncentruje swoje zainteresowania nad
efektywnymi systemami produkcji biomasy i jej konwersjq do paliw ptyn-
nych i gazowych, by zwiericzy¢ to opracowaniami dotyczqcymi technologii

produkcji fitomasy energetycznej z gruntéw ornych i zeutrofizowanych woéd
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powierzchniowych, a w ostatnich latach zwigza¢ sie wspoétpraca z firmami
fitofarmaceutycznymi by mie¢ mozliwos¢ oceny wptywu zabiegéw ochrony
roslin i réznych agrochemikaliow na wybrane elementy Srodowiska rolni-
czego. Pan Rektor podkres$la ogromny sukces w praktycznym wdrazaniu
wynikow badan, a ponadto uznaje za praktycznie niemozliwq do oceny role
Profesora Budzyriskiego w tworzeniu i wdrazaniu krajowego systemu oceny

odmian roslin zboZzowych i roslin oleistych.

Dorobek publikacyjny Pana Profesora Budzynskiego, bedacy owo-
cem jego dziatalno$ci naukowo-badawczej uznaé nalezy za imponujacy. Byt
autorem lub wspétautorem tgcznie 429 prac, w tym: 184 oryginalnych prac
tworczych, 4 podrecznikdw, 15 monografii, 10 opracowan stanowigcych
instrukcje wdrozeniowe, 96 publikowanych materiatéw konferencyjnych
i posteréw, 120 prac naukowo-popularnych. Wazng czes¢ dorobku stano-
wi wykonanie Kilkudziesieciu recenzji na stopien doktora, doktora habilito-

wanego, tytutu profesora i czterech recenzji na tytut Doktora Honoris Causa.

Jak zaznacza profesor Grzegorz Skrzypczak: wyniki prac publikowa-
ne byty w wydawnictwach krajowych celem ich wdrozenia w szeroko poje-
tej gospodarce zywnosciowej, a w ostatnich latach po radykalnej zmianie
strategii publikowania w renomowanych czasopismach rolniczych m.in.
w Agronomy Journal, Energy, Czech Journal of Food Scence, Journal of Ento-
mology, Plant, Soil and Environment, Field Crop Research.

Na bardzo wysoka ocene zastuguja dokonania Profesora Wojciecha
Budzynskiego w zakresie przekazywania wiedzy praktyce rolniczej.
W réznych spotkaniach branzowych, organizowanych w caltym kraju
przez o$rodki doradztwa rolniczego, Zaktady Thuszczowe Kruszwica
i Krajowe Zrzeszenie Producentow Rzepaku uczestniczyto okoto
28 tysiecy producentéw zboz i rzepaku. Ponadto przez trzy lata byt
Pan Profesor cztonkiem Grupy Doradczej Prezydenta RP ds. Rolnictwa

i Obszarow Wiejskich.

Przyjmujac ogélne definicje mowigce, ze nauka to wiedza

0 rzeczywistoSci, a zadaniem naukowca jest rzetelna dziatalnos¢, ktéra
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powieksza zasoby wiedzy i umiejetnosSci oraz sprzyja wymianie informa-
cji nalezy stwierdzi¢, iz Pan Profesor Wojciech Budzynski w pelni zastuguje
by by¢ nazywanym naukowcem. Zas$ z racji, zasygnalizowanych tylko powy-
zej badawczych oraz imponujacego dorobku publikacyjnego wtasciwym

jest okreslenie Go mianem wybitnego naukowca.

Wszyscy recenzenci bardzo wysoko ocenili takze dziatalnos¢ dy-
daktyczng Kandydata oraz Jego osiagniecia w ksztatceniu kadr naukowych.
Prof. dr hab. Zbigniew Skinder napisat m.in. ,Prof. W. Budzyniski jest znany
w srodowisku akademickim z duzych wymagan merytorycznych stawianych
sobie, wspétpracownikom oraz ksztatconej licznej kadrze naukowej. W okre-
sie 44 lat pracy w macierzystej Uczelni wypromowat 170 magistréw. Byt
promotorem 17 zakoriczonych przewodéw doktorskich, 3 przewodéw habi-
litacyjnych, w ktérych byt konsultantem i doradcq merytorycznym. Prowa-
dzit wszystkie formy zaje¢ dydaktycznych. Dwukrotnie byt wyrdzniany przez
studentéw macierzystego Wydziatu mianem Nauczyciel Roku. Na szczegdlng
uwage zastuguje Jego zaangazowanie w organizacje uznanych w kraju 16
Regionalnych i 3 Centralnych Olimpiad Wiedzy i Umiejetnosci Rolniczych.
Utworzenie fundacji Pomocy Studentom ,Zak’, preznie dziatajqcej juz od 21

lat, sam Autor uwaza za swéj sukces menedzersko-organizacyjny”.

W ocenie prof. dr. hab. Aleksandra Szmigla: Dziatalnos¢ dydaktycz-
na prof. dr hab. W. Budzyniskiego realizowana byta i jest w r6zny sposéb,
gtownie poprzez prowadzenie wyktadéw, ¢wiczen, seminariow dla studen-
tow studiow Ii Il stopnia, a takze dla doktorantéw. Dziatalnos¢ dydaktyczng
realizowat prof. dr hab. W Budzynski, petnigc funkcje prodziekana Wydzia-
tuRolniczego. W tym czasie przygotowat i wdrozyt system studiéw dwustop-
niowych, przygotowat takze powotanie nowych kierunkéw studiéw i nowych
specjalnosci. Opracowat i wdrozyt indywidualne Sciezki ksztatcenia dla wy-
bitnych studentéw. Duzym sukcesem dydaktycznym odznaczat sie okres
pemienia przez prof. dr. hab. W. Budzynskiego funkcji prorektora ds.
studiéw. Pod jego kierownictwem dokonano zmian organizacji nauczania,
a dwa nowe kierunki studiéw tj. biotechnologia oraz zarzadzanie i marketing

poczatkowo jako miedzywydziatowe daly poczatek nowym wydziatom.
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Z powyzszymi opiniami w petni zgodzit sie trzeci z recenzentow prof.
dr hab. Grzegorz Skrzypczak, ktéry zaakcentowal wyraznie dwukrotny
wybor Profesora Wojciecha Budzynskiego na Nauczyciela Roku na macie-
rzystym wydziale, a w podsumowaniu napisat: pasja wyktadami i hobby
dydaktyczne pozwolity Profesorowi Wojciechowi Budzynskiemu reali-
zowaé misje nauczyciela akademickiego w pracy ze studentami i mto-
dymi adeptami nauki. ,Ad multos annos” Profesorze dla kontynuowania

takiej dziatalnosci.

Na duze uznanie zastuguje zaangazowanie Doktora Honorowe-
go w organizacje nauk rolniczych i aktywno$¢ w centralnych gremiach
przedstawicielskich nauki. Pan Profesor byt cztonkiem Sekcji Szkét Rolni-
czych w Radzie Gtéwnej Szkolnictwa Wyzszego i Nauki, gdzie petnit funkcje
wiceprzewodniczacego Komisji Rozwoju Szkolnictwa, jest ekspertem Uni-
wersyteckiej Komisji Akredytacyjnej oraz Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
od 2000 roku jest cztonkiem Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw, w kto-
rej obecnie pelni funkcje przewodniczacego Sekcji Nauk Biologicznych, Rol-
niczych, Le$nych i Weterynaryjnych i jest cztonkiem Prezydium CK. W 1989
roku zostal cztonkiem Komitetu Uprawy Roslin PAN, a w 2002 roku czton-
kiem Kkapituty Warminsko-Mazurskiej Nagrody Jakosci przy marszat-
ku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego. Profesor Grzegorz Skrzypczak
wienczy te dziatalno$¢ stwierdzeniem: Praca jednego dla dobra tak wieluy,
dodajac: jakze znamiennym jest jaki, ze trafiat tam z woli wyborcéw srodo-

wiska akademickiego.

Profesor Wojciech Budzynski byt lub jest cztonkiem wielu Rad
Programowych periodykéw naukowych: Electronic Journal of Polish Agri-
cultural Universities, Rosliny Oleiste-Oilseed Crops, Pamietnik Putawski, Frag-
menta Agronomica, Humanistyka i Przyrodoznawstwo, Progress in Plant
Protection. Ponadto przez kilka lat byt panelowym recenzentem sprawoz-
dawca w ocenie i kwalifikacji wnioskdw badawczych MNiSW.

Wysitek i osiggniecia Profesora Wojciecha Budzynskiego dla
rozwoju nauk rolniczych nie pozostaty niezauwazone. Wyrazem uznania

za tak zaangazowang postawe jest wyrdznienie Go wieloma nagrodami
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i odznaczeniami panstwowymi, w tym: Ztoty Krzyz Zastugi, Medal Komi-
sji Edukacji Narodowej, Odznaka Honorowa ,Zastuzony dla rolnictwa”,
Odznaka za Zastugi dla Wojewo6dztwa Warminsko-Mazurskiego, Hono-
rowa Odznaka ,Zastuzony dla Warmii i Mazur” oraz wiele odznaczen
akademickich i $rodowiskowych. Godnym odnotowania jest nadanie
Profesorowi W. Budzyniskiemu w 2008 tytutu Doktora Honoris Causa

Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy.

Przedstawiajac sylwetke Profesora Wojciecha Budzynskiego nie
spos6b pomina¢ $cistych zwigzkéw Pana Profesora z poznanskim $ro-
dowiskiem naukowym, a zwlaszcza z nasza Uczelnia - Uniwersytetem
Przyrodniczym w Poznaniu. Kontakty te rozpoczelty sie od wizyt
w Instytucie Hodowli i Aklimatyzacji Ro$lin i spotkan z dwoma jakze
znaczacymi autorytetami naukowymi w osobach Profesora Felicjana
Dembinskiego i Profesora Jana Krzymanskiego. Wspétpraca ta, jeszcze przy
udziale docenta Andrzeja Horodyskiego, zaowocowata ponad 20-letni-
mi aktywno$ciami naukowymi, wdrozeniami, konferencjami i upowszech-
nieniowymi tak waznej gospodarczo rosliny jaka jest rzepak. W latach
pOzniejszych zespotem kierowat Profesor Czestaw Musnicki z Uniwersy-
tetu Przyrodniczego w Poznaniu, a dzisiaj z ramienia IHAR Pani Profesor
Iwona Bartkowiak-Broda. Kontakty te pozwolity Profesorowi Wojciechowi
Budzynskiemu na dalszg wspotprace z Profesorami Wiestawem Koziarg
i Hanng Sulewska oraz doktorem Piotrem Tobotg, ktérg stanowilty wspol-
ne badania nad pszenzytem w ramach grantu MNiSW oraz monografia
poswiecona pszenicy zwyczajnej i orkiszowej, jak i monografia Rosliny
oleiste. W kontaktach z MNiSW jako modelowg wspotprace wymienia Pan
Profesor W. Budzynski te, ktérg prowadzit z Profesorem Jerzym Szukata
z Katedry Agronomii naszej Uczelni, a w Radzie Gléwnej Szkolnictwa
Wyzszego z Panem Profesorem Andrzejem Dubasem. W tym miejscu trzeba
wskaza¢, jak ogromng role odegrat Pan Profesor Wojciech Budzynski
w promowaniu kadr naukowych naszego Uniwersytetu. Fakt ten znalazt
uznanie catej spotecznosci naszej Uczelni i w 2014 roku JM Rektor Uni-
wersytetu Przyrodniczego w Poznaniu nadat Profesorowi Medal Akademia

Rerum Rusticarum Posnaniensis w podziekowaniu za wieloletnig wspot-
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prace oraz w zakresie rozwoju kadr naukowych uniwersytetu w szczegél-
nos$ci Wydziatu Rolnictwa i BioinZynierii.

W ocenie dorobku naukowego Pana Profesora Wojciecha Budzynskie-
go wszyscy recenzenci podkreslili, co przytoczono wyzej, nie tylko impo-
nujace osiagniecia publikatorskie, ale tez ponadprzecietng Jego aktywno$¢
naukow3 i organizacyjng wykraczajaca daleko poza dyscypline, w ktoérej sie
specjalizuje. Skutkiem tych dziatan i decyzji Rada Wydziatu Rolnictwa i Bio-
inzynierii na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2016 roku podjeta uchwate
w sprawie nadania tytutu Doktora Honoris Causa prof. dr. hab. Wojciecho-
wi Budzynskiemu. Uchwata ta przekazana zostata JM Rektorowi Uniwersy-

tetu Przyrodniczego w Poznaniu.

Czcigodny Doktorze Honoris Causa!

W tym uroczystym dniu, wyrézniajgc Ciebie najwyzszg godnoscia
akademicka, wyrazamy uznanie dla wagi Twoich dokonan i najgtebszy sza-
cunek dla postawy uczonego.

Wydarzenie to odbieramy réwniez jako nobilitacje naszego Uniwer-
sytetu.

Zechciej tez Panie Profesorze przyja¢ zyczenia dobrego zdrowia,
wszelkiej pomyslnosci i wielu dalszych réwnie znakomitych, jak dotad

owocOW swojej pracy.

Promotor:

prof. dr hab. Wiestawa Koziara
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IDEA UNIWERSYTETU W DZIEJACH WARMII I MAZUR

Wyktad

Wielce Szanowni Paristwo,

Mam nadzieje, Ze temat przedstawianego wyktadu w ustach rol-
nika nie zdziwi Panstwa. Przyblize w nim bratni dla Was moj Uniwersytet
w kontekscie historycznym i obecnym.

Warmia i Mazury weszly do historii powszechnej jako region histo-
ryczny, sktadowy Prus, i z nim powinny by¢ zawsze kojarzone. Nazwa Prusy
po raz pierwszy pojawita sie w dokumentach Mieszka I (992 rok). W Dago-
me iudex napisano, ze: granicg terytorium Panstwa Gniezno od p6inocy jest
Pomorze, aw cze$ci wschodniej granica Prus ciggnaca sie do 6wczesnej Rusi.
Historyczne pruskie Truso odkopano w XX wieku nad rzeka Elblag. W XIII
wieku Prusami nazywano plemiona estyjskie, czyli Sambéw, Skalowow,
Natangéw, Warmoéw, Narowdéw, a poézniej zaliczono takze uformowane
plemiona z Galindéw, Barcjan i Sasindw oraz wspolnote Sudowdéw
z duzego obszaru Jaéwierzy. Zrédlem bogactwa Pruséw byt najpierw
bursztyn, a potem takZze metalurgia brazu, zelaza, rybotéwstwo, towiectwo,

hodowla owiec, kdz, bydta, uprawa zb6z i Inu.

Prusy od X wieku staty sie obszarem zainteresowania panstw oScien-
nych - potrzeba chrystianizacji, a takze podporzadkowania gospodarczego.
Bolestaw Chrobry, inicjator misji biskupa praskiego Wojciecha, chciat za-
pewni¢ bezpieczenstwo i uchroni¢ panstwo polskie przed ewentualnym
najazdem Prus w przysztos$ci, a ponadto stworzy¢ mozliwo$¢ powsta-

nia chrzes$cijanskiego panstwa Prusow zaleznego od Polski.

Biskup wyruszyt z Gniezna (997 rok), dotart (w towarzystwie
brata i zakonnikéw benedyktynskich) drogg wodna wzdtuz Zale-
wu Wislanego do Truso oraz do Swietego Gaju, gdzie zostat $ciety. Smieré¢
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biskupa Wojciecha przyspieszyta pielgrzymke cesarza niemieckie-
go do Gniezna (1000 rok), a takze powstanie tu arcybiskupstwa i trzech
biskupstw w Krakowie, Wroctawiu i Kotobrzegu oraz koronowanie wiad-
cy Polski (1025 rok). Bolestaw Chrobry inspirowat kolejng wyprawe, tym
razem z udziatem mnicha Brunona z Kwerfurtu. Ten zostat zamordowany
9 marca 1009 roku nad jeziorem Niegocin pod Gizyckiem.

Wieksze sukcesy chrystianizacyjne miaty zakony, szczegélnie
joannitéw (przelom XII i XIII wieku) oraz cystersow (1202-1216)
na obszarach Pomezanii i Pogezanii. Wsparcie misji pierwszego
biskupa pruskiego Christiana bylo powodem sprowadzenia Krzyzakéw
na sgsiednia Prusom ziemie chetminska. Ich pozycje w Prusach
umocnito potaczenie z zakonem kawaleréw mieczowych w Inflantach
(1237) i innymi, mniejszymi zgromadzeniami (na Pomorzu Gdanskim i zie-
mi dobrzynskiej). Traktat torunski w 1466 roku jednoczyt Prusy z panstwem
polskim. Najwazniejsze czesci Prus, tj. Pomorze Gdanskie z ujSciem Wisty,
Powi$la z Zutawami (z Malborkiem, Elblagiem i ziemig chetminiskg) nazwa-
no po 1466 roku Prusami Krélewskimi. Warmia biskupia jako dominium
biskupéw warminskich przeszta takze pod opieke krola polskiego. Wschod-
nig cze$¢ Prus zatrzymat Zakon (wtadztwo terytorialne) jako lenno wtadcy
polskiego. Warmia az do pierwszego rozbioru Polski w 1772 roku rzadzi-
ta sie wlasnymi prawami, miata swoéj sejmik, a takze wojsko. Atrybutem

suwerennosci byt herb biskupi i herb kapitulny.

Prébe powrotu do stanu sprzed 1466 roku przeprowadzit Albrecht
Hohenzollern, zajmujgc w latach 1519-1521 miasta Warmii. W wojnie tej
wstawit sie Mikotaj Kopernik, 6wczesny administrator komornictwa olsztyn-
skiego, bronigc skutecznie zamku kapituty warminskiej (1521). Ostatecznie
w 1525 roku Albrecht Hohenzollern ztozyt Zygmuntowi [ Staremu hotd
(zwany pruskim) i stat sie dziedzicznym ksieciem Prus (od tej daty zwa-
nych Ksigzecymi). Wasal kréla polskiego otrzymat nowy herb (czarny
orzet z literg S-Sigismuntus - i korong krélewska na szyi). Panstwo zakon-

ne przeksztatcito sie w lenne ksiestwo Swieckie. Albrecht jako zwolennik
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luteranizmu szerzyl to wyznanie na terytorium nowego ksiestwa (pierw-
szego luteranskiego w 0wczesnej Europie).

0d 13 wrze$nia 1772 roku Warmie wiaczono do zaboru pruskiego.
W 1815 roku po podziale Prus na Wschodnie i Zachodnie zlikwidowano re-
jencje warminska. Fryderyk Il zwiekszyt 3-4-krotnie podatki, wprowadzit
przymus wojskowy; wyraznie faworyzowano protestantow, co wywotywa-
to antypruska postawe Warmiakdow.

Mazurzy odrézniali sie od Warmiakow przede wszystkim religia,
byli wyznania ewangelickiego, ale modlili sie w jezyku polskim. Nazwy
Mazur wobec mieszkancow tej ziemi zaczeto uzywac dopiero w potowie XIX
wieku. Tyle wstepu ...

Przechodzac do uniwersytetu - najstarsze, powstate w Srednio-
wieczu, uniwersytety europejskie byty korporacja studentéw ptacacych
za nauke i wybierajacych profesora, u ktérego jg pobierali. Wyb6r rektora tez
nalezal do studentéw. Profesorowie prowadzili wyktady, egzaminowali,
nadawali stopnie naukowe z zakresu sztuk wyzwolonych, do ktérych zali-
czano medycyne, teologie i prawo. Takg uczelnig byt Uniwersytet Boloniski
powstaty w 1088 roku.

Mtodszy o kilkadziesiagt lat uniwersytet w Paryzu (Sorbona) byt
cechem profesoréw, wybierajacych rektora ze swego grona. Jego wiadze
ograniczal urzad kanclerza mianowanego przez Kosciét. Kanclerz zatrud-
nial profesoréw. Taki uniwersytet uprawiat i specjalizowat sie w ,czystej
teologii”, ale ksztatcit najczesciej takze w innych sztukach wyzwolonych.

Na ziemiach Pruséw idee tworzenia pierwszych scholam sive
studium particulare (szkoly S$redniej akademickiej, przygotowujacej
do studiéw uniwersyteckich), a nastepnie studium generale (jak nazywa-

no w $redniowieczu uniwersytet) zapoczatkowali Krzyzacy.

Rozwdj panstwa krzyzackiego wymagat kadr gtéwnie prawniczych
i administracyjnych, nauczycielskich, a takze z wyksztatceniem filozoficz-
nym, obejmujacym miedzy innymi biologie i matematyke. Wielcy mistrzowie
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zakonu chcac uchodzi¢ za $wiattych, popierali rozw6j nauk. W 1386 roku,
na prosbe wielkiego mistrza Konrada von Rotensteina, papiez Urban
VI wydat bulle erekcyjna zezwalajaca na zatozenie w panstwie zakonnym,
na wzor bolonski, studium generale z wydziatami teologii oraz prawa kano-
nicznego i cywilnego, a takze filozofii i medycyny. Uczelnia ta miata powsta¢
w Chelmnie na ziemi otrzymanej od Polski. Wtadza zakonna nie zapewni-
ta jednak wystarczajacych podstaw materialnych uczelni, wiec inicjatywa
nie zostata zrealizowana, podobnie zresztg jak trzy nastepne, z tych samych

powoddw.

Po poddaniu sie Prus Kazimierzowi Jagielloniczykowi (1454) Chelm-
no wystapito do kroéla o sfinansowanie takiego zamiaru, jednak bez sukcesu.
Miasto musiato sie zadowoli¢ $rednig szkota akademicka (studium parti-
culare), ktora w krotkim czasie stata sie najlepszym zaktadem naukowym
w Prusach Kroélewskich. Przypuszcza sie, ze Mikotaj Kopernik zanim udat

sie do Krakowa, pobierat nauki wta$nie w Chetmnie.

Dopiero w potowie XVI wieku =zaczat realizowaé sie wiel-
ki projekt uniwersytecki. Zapoczgtkowano go powstaniem w Elblaguy,
Gdansku i Toruniu protestanckich gimnazjéw, ktérym nadano nazwy akade-
mickich. Gimnazjum takie powotat w Krélewcu Ksigze Albrecht Hohenzollern
w 1539 roku z fundacji ksigzecej, panstwowej. W budowie gimnazjum
partycypowatly wtadze Kroélewca, a takze biskup sambijski. Program gim-
nazjum byt podobny do tresci wyktadanych na 6wczesnych uniwersytetach.
Juz w lipcu 1544 roku Albrecht podnidst gimnazjum do rangi uniwersytetu.
W pierwszej rekrutacji zgtosito sie ponad trzystu kandydatow, w tym wszy-

scy uczniowie szkoty gimnazjalnej.

Ksigze nie Zalowat pieniedzy na organizacje uniwersytetu, spro-
wadzit znakomitych profesoréw, zapewnit im mieszkania i godziwe pen-
sje, a studiujgcym bursy. Wsréd profesoréw byty znane europejskie auto-
rytety, miedzy innymi: Andrzej Kulawie¢ i Stanistaw Rafajtowicz - teologia;
Andrzej Aurifaber - medycyna; Krzysztof Jonas - prawo rzymskie oraz
Georg Sabinus, profesor retoryki i poeta, ktéry zostat pierwszym rektorem.

Ksigze Hohenzollern nie zapewnit jednak aktu erekcyjnego cesarza, a tym
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bardziej papieza - uniwersytet byt przeciez luteranski. Cesarz tez nie
mogt zaakceptowa¢ tworzenia w Prusach $wieckiego ksiestwa niepod-
danego jego zwierzchnosci. Dopiero w 1560 roku polski krél Zygmunt
August na prosbe ksiecia Albrechta wystawit swojemu lennikowi krélewski
dokument. Odtagd mozna byto w Krélewcu nadawac stopnie bakatarza i ma-
gistra oraz doktora i profesora. Uniwersytet w Krolewcu zréwnat sie wiec
z Akademia Krakowska. Hojno$¢ ksiecia w fundowaniu stypendiéw prze-
ktadata sie na zainteresowanie uniwersytetem poza Prusami Ksigzecymi:
w Polsce, w Wielkim Ksiestwie Litewskim, w krajach niemieckich, skandy-
nawskich i batkanskich. W okresie najwiekszego rozkwitu liczba studen-
tow przekroczyta 1000 os6b. PéZniej uczelnia przezywata rézne koleje losu,
stawata sie jednak prowincjonalna, a wybierali j3 synowie mieszczan nie-
miecKich, litewskich, kurlandzkich czy estonskich; Polakéw byto coraz mniej.
Uniwersytet wptywat jednak na rozwoj regionalnego szkolnictwa $redniego.
W Etku, Tylzy, Wegorzewie i Zalewie powstaty Swietne szkoty $rednie przygo-

towujace do studiéw albo do wyzszych stanowisk w stuzbie publicznej.

Uniwersytet Krolewiecki zaspokajat ambicje inteligencji i potrze-
by prowincji. W trzechsetnym jubileuszowym roku dziatalnosci (1844)
potozono kamien wegielny pod budowe gtéwnego gmachu, ktoéry dotych-
czas miescit sie w budynkach przykatedralnych. Liczba studentéw w potowie
XIX wieku ustalita sie na poziomie okoto 700, ale byli to gtéwnie mieszkancy
Kroélewca i Prus Wschodnich. Studiowali, cho¢ nielicznie, takze Polacy. Cele-
styn Myslenta, Polak, syn pastora protestanckiego wywodzacego sie ze starej
polskiej szlachty - najdtuzej (24 lata) sprawowat urzad rektora Albertyny.
Byt ortodoksyjnym luteraninem, profesorem w katedrze teologii
oraz w Katedrze jezykéw orientalnych. Wczesniej w Krélewcu studiowali
bracia Kochanowscy, w tym Jan, oraz miedzy innymi pisarz i ttumacz
Stanistaw Murzynowski. Najbardziej rozpoznawalnym niemieckim wykta-
dowcg krélewieckim byt Immanuel Kant, filozof, profesor logiki i metafizyki,
aw latach 1786-1788 rektor tej uczelni.

Pod koniec XIX wieku na wydziale filozoficznym powotano dyscy-

pline rolnictwo, uwazang dotychczas za umiejetnos¢ praktycznga. W 1897 r.
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dopuszczono do studiow kobiety. Przed wybuchem II wojny $wiatowej
wyktadato 171 nauczycieli akademickich dla 1100 stuchaczy. Rok 1944 przy-
ni6st koniec uniwersytetu krélewieckiego. Aliancki nalot bombowy zamienit

gmachy w ruine.

Po Il wojnie $wiatowej Uniwersytet w Kaliningradzie wznowit dzia-
talnosc¢ dopiero w 1966 roku. Wczesniej, od 1948 roku byt to tylko Instytut
Doksztatcania Nauczycieli.

Dzi$ Baltycki Federalny Uniwersytet Immanuela Kanta w Kalinin-
gradzie oficjalnie (od 30 grudnia 2010) nawigzuje do tradycji Albertyny. Jest
najwiekszym edukacyjnym, naukowym i kulturalnym centrum najbardziej
zachodniego regionu Rosji. Ksztatci 9500 studentéw na réznych stopniach
(od licencjatu do doktoratu), a globalng (oprécz regionalnej) misjg sa
badania i ksztatcenie w dziedzinach biomedycyny, neuro- i nanotechnologii.
Wiekszo$¢ studentéow (78%) pochodzi z Obwodu Kaliningradzkiego, resz-

ta z innych obszaréw, gtdwnie Rosji.

W latach II wojny (poczatek 1944 roku) w polskich
planach witaczenia Prus Wschodnich do Rzeczpospolitej w Biurze Ziem
Zachodnich byta koncepcja powotania dziatalno$ci uniwersytetu
polskiego w Krélewcu (takze we Wroctawiu i Gdansku). Rychto jednak

nowa granica péinocna odcieta Krélewiec od Polski.

Wréémy do XVI wieku. Zatozenie w Elblagu, Gdansku i Toruniu
gimnazjéw protestanckich, a w Krolewcu uniwersytetu dopingowato kato-
lickich biskupéw do starain o utworzenie uczelni katolickiej. Dzieki
zabiegom biskupa chelminskiego, a potem warminskiego Jana Dantyszka
sejmik generalny Prus Krélewskich w 1536 roku podjat uchwate o zrefor-
mowaniu katolickiej szkoty w Chetmnie, co doprowadzito do utworzenia
gimnazjum humanistycznego z tacing i greka. Pierwszym jego rektorem
zostat profesor filozofii z Krélewca. Szkota miata wzloty i upadki. W 1692
roku gimnazjum przyjeto nazwe Akademii Chelminskiej, cho¢ w doku-
mentach i na pieczeci byta filia Uniwersytetu Bolonskiego. Utrzymywata
tez Sciste, cho¢ nieciggte kontakty z Akademia Krakowska, korzystajac
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z jej wyktadowcow. Dopiero od 1756 roku zdecydowano sie podpo-
rzadkowa¢ ja filii Akademii Krakowskiej. Jej dziatalno$¢ (studiowano
prawo i filozofie) miata charakter raczej lokalny, cho¢ w tamtych
warunkach nie do przecenienia. Uczelnie zamknieto w 1779 roku, siedem
lat po pierwszym rozbiorze Polski, z nakazu wtadz pruskich (wydalenie
profesoréw z Chelmna).

Na Warmii takze podejmowano starania o utworzenie katolickiej
uczelni na poziomie wyzszym. Z inicjatywy kardynata Stanistawa Hozjusza
w 1565 roku powstalo w najwiekszym miescie Warmii - Braniewie -
pierwsze w Rzeczypospolitej gimnazjum jezuickie. Niebawem zatozono
seminarium duchowne, alumnat papieski i utworzono $wietng biblio-
teke. W Braniewie pobierato nauke okoto 400 uczniéw zaréwno
z catej 6wczesnej Polski, jak i zagranicy. Trzy lata po powstaniu gimnazjum
prowincjat jezuicki, Wawrzyniec Borgiasz podjat dziatania, aby utworzy¢
w tym mie$cie uniwersytet. W Rzymie ztoZone byty w tym czasie dwa wnio-
ski: wileniski i braniewski - poparcie zyskat projekt biskupa Waleriana
Protaszewicza, utworzenia Akademii Wilenskiej, ktéra powstata w 1579
roku. Nie zniechecito to ani braniewskich jezuitéw, ani wladz warmin-
skich, czyli biskup6w, do dalszych staran. Na nowo rozmowy w tej sprawie
podjat biskup Marcin Kromer w 1586 roku. Po jego $mierci do koncepcji
katolickiej uczelni na trakcie battyckim powrdcit biskup Andrzej Batory.
Sukces, cho¢ potowiczny, polegat na utworzeniu studium filozofii oraz
katedry teologii moralnej i polemicznej, a takze na sprowadzeniu kilku wy-
bitnych profesoréw. Biskupi warminscy kilkakrotnie podejmowali starania.
Bliski sukcesu byt Mikotaj Szyszkowski, a takze kanonik warminski, Maciej
Montanus, ktéry przeznaczyt swdj majatek na nowe inwestycje szkolne
w Braniewie. Na przeszkodzie staneta wojna polsko-szwedzka (1655-1660),
ktéra zubozyta Warmie i braniewskie kolegium do tego stopnia, Ze jezuici

musieli przenies$¢ na czas wojny studia filozoficzne i teologiczne do Wilna.

Idea rozszerzenia ksztatcenia w studium braniewskim
do poziomu uniwersytetu powrocita jeszcze w 1701 roku w przesta-

nym do Rzymu memoriale jezuickim wspartym przez biskupa Andrzeja
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Chryzostoma Zatuskiego, a ostatni raz w 1738 roku przez biskupa Krzysz-
tofa Szembeka. Kilkanascie lat p6zZniej katolickie szkolnictwo na ziemiach
pruskich dotkneta kasacja zakonu jezuitow i likwidacja prowadzonych

przez nich szkot.

Kontynuacje ksztatcenia w Braniewie na poziomie $rednim za-
pewniato dopiero od 1818 roku Liceum Hosianum. Krél pruski Fryderyk
Wilhelm IV dekretem z 1843 roku zrownat w prawach Hosianum z uni-
wersytetami tzw. prowincjonalnymi. Liceum to miato wtedy dwa wydziaty:
filozoficzny z czterema katedrami i teologiczny z piecioma katedrami. Prze-
kwalifikowanie w 1912 roku Liceum Hosianum w Akademie Kroélewska,
aw 1919 roku, po upadku monarchii, w Akademie Panistwowa byto namia-
stka uniwersytetu. Nie nastgpily jednak zmiany organizacyjne ani zmiany
programowe majace wpltyw na poziom ksztalcenia. W miedzywojniu
pojawialy sie postulaty wiaczenia Akademii Braniewskiej do Uniwersytetu
Sambijskiego w Krolewcu. W 1944 roku nastgpita jej fuzja z Uniwersytetem

Wroclawskim.

Cate potudniowe, odzyskane Prusy Wschodnie nie posiadaty
uniwersytetu rozumianego jako szkota wyzsza, akademicka. Jeszcze
w czasie trwajacej wojny, w 1944 roku dziatacze skupieni w Mazurskim
Instytucie Badawczym przekazali przewodniczacemu PKWN memoriat
w sprawie przyszto$ci Prus Wschodnich, w ktérym jest zgdanie powota-
nia uczelni wyzszej. W srodowiskowej dyskusji na ten temat wystepowaty
réznice zdan. Administracja i sady opowiadaty sie za uczelnig humanisty-
czng, prawno-ekonomiczna, natomiast dziatacze Mazurskiej Rady Narodo-
wej — za uczelnig rolnicza. Zdecydowano, Ze bedzie to Akademia Admini-
stracyjna, a decyzje zatwierdzit wtasciwy minister. Inauguracja odbyta sie
19 paZdziernika 1945 roku. Rektorem zostat profesor Tadeusz Hilarowicz
(byty prorektor Uniwersytetu Wilenskiego). Uczelnia byta wtasnoscig mia-
sta, pensje ptacit urzad wojewddzki. Miata dobra obsade profesorska: Juliusz
Villaume (historia nowozytna), Jakub Sawicki (U]) - administracja, Wactaw
Osuchowski (UMCS) - prawo, Adam Vetulani (historia prawa polskiego),Jerzy
Loth (rektor t6dzkiej SGH) i dr Stanistaw Gondowski - geografia gospodar-

cza i geografia polityczna, Emilia Sukertowa-Biedrawina - historia Warmii
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i Mazur, Jan Moczulski - wstep do ekonomii politycznej i historia naro-
dow ZSRR. Po pierwszym roku, ze wzgledu na brak kadry i ktopoty finansowe,
szkote przemianowano na trzyletnia Wyzsza Szkote Prawno-Ekonomiczng
o charakterze zawodowym. Szkote przejat na usilne prosby Uniwersytet
Mikotaja Kopernika jako filie pod nazwa Studium Prawno-Administracyj-
ne. Zajecia rozpoczety sie 26 pazdziernika 1946 roku. Studium ksztalcito
gtoéwnie prawnikéw; liczba studentéw wzrastata co roku o okoto 300 oséb.
Studium funkcjonowato do wiosny 1950 roku i pomimo protestow stu-
diujacych oraz czesci inteligencji zostato zamkniete. Zwyciezyta koncepcja
lansowana przez Wojewo6dzka Mazurska Rade Narodows, uwzglednia-
jaca utworzenie uczelni o charakterze rolniczo-leSnym, silnie wspierana
przez dr. Bogdana Wilamowskiego, pdzniejszego profesora - ekonomisty

rolnego w Akademii Rolniczo-Techniczne;j.

Wyzsza Szkola Rolnicza powstata na bazie dziedzictwa intelek-
tualnego i materialnego Wyzszej Szkoly Gospodarstwa Wiejskiego w
Cieszynie oraz Wyzszej Szkoty Gospodarstwa Wiejskiego w fL.odzi (ktéra no-
tabene juz w 1947 roku rozwazata ewentualng przeprowadzke do Elblaga).
Przenosili sie profesorowie, przewozono laboratoria, meble, ksiego-
zbiory, dokumenty, etc. Entuzjazmu ws$rdéd kadry zapewne nie byto,
raczej zrozumienie potrzeby, moze misja, moze obowiazek. Czes¢ kadry
z Lodzi znalazla zatrudnienie w innych licznych uczelniach tego miasta i
zrezygnowata z przeprowadzki do Olsztyna. Pierwsza inauguracja odby-
ta sie 2 pazdziernika 1950 roku w Teatrze im. Stefana Jaracza, z udziatem
wiceministra o$wiaty (Eugenia Krasowska), przemoéwieniem rektora
(inz. Marian Gotowiec), prorektora (prof. Dyzma Gatlaj) i wykladem
inauguracyjnym (prof. Hjalmar Uggla - gleboznawca). Nauke rozpocze-
1o 1200 studentow, w tym 357 oraz 190 ze zlikwidowanych szkét wyzszych.
Rozpoczeto nauke na trzech Wydziatach - Rolniczym, Zootechnicznym
i Mleczarskim, a rok pézniej takze Rybackim. Kadre stanowito: 27 samo-
dzielnych pracownikéw nauki, 10 zastepcéw profesoréw, 16 adiunktow,

72 asystentow; zajecia prowadzili takze najlepsi studenci pigtego roku.
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Osiedle akademickie z racji polozenia bylo urocze, ale zde-
wastowane w ostatnich tygodniach wojny oraz w latach 1945-1950.
Pobyt w Kortowie spoteczno$¢ akademicka zaczeta od porzadkowania
26 budynkéw dydaktycznych i przejsciowo mieszkalnych, oczyszczania

zdziczatego parku i urzagdzania obiektow pomocniczych.

Po dziesieciu latach funkcjonowania liczba nauczycieli wzrosta
do 250; mimo to nadal positkowano sie kadrg dojezdzajacg z innych
osrodkow. Zorganizowano zespoty badawcze, uzyskano pierwsze upraw-
nienia do nadawania stopni doktora i doktora habilitowanego (w zakresie
rybactwa). Kortowo tetnito nie tylko mtodoscia studentéw, ale takze bada-
niami podstawowymi i aplikacyjnymi, promocjami na stopnie naukowe
i tytut profesora; uczelnia weszta do grona czotowych akademickich osro-
dkéw rolniczych. Do 1997 roku, do czterech poczatkowych dotaczyty
Wydziaty: Medycyny Weterynaryjnej, Nauk Technicznych, Geodezji
i Gospodarki Przestrzennej, Zarzadzania oraz Biologii. Studiowato
w tym czasie 8000 studentéw, pracowato 92 profesoréw tytularnych,
132 doktoréw habilitowanych, 305 doktoréw, 276 magistrow i 905 pra-

cownikow niebedgcych nauczycielami akademickimi.

W Olsztynie nadal brakowato uczelni humanistycznej. Potrzeby wy-
musity powotanie Studium Nauczycielskiego (1954), w ktérym oczywiscie
nauki nie uprawiano. W 1967 roku zrodzita sie szansa utworzenia filii Uni-
wersytetu Warszawskiego, ale wtadze centralne odrzucity te koncepcje.
Dwa lata pézniej (1969) Studium Nauczycielskie przeksztatcono w Wyzsza
Szkote Nauczycielska z celem nadrzednym - ksztatcenia nauczycieli. Cztery
lata pézniej szkota zatrudniata 115 pracownikéw naukowo-dydaktycznych,
ksztatcac okoto 2000 studentéw na 10 kierunkach studiow (humanistycz-

nych, spotecznych i matematyczno-biologicznych).

W 1974 roku wyzsze szkoty nauczycielskie w kraju przeksztat-
cono w wyzsze szkoly pedagogiczne, nadajac im status szkét wyzszych.
Olsztynska placowka umocniona kadrowo i duza liczba chetnych do stu-
diowania borykata sie jednak z ktopotami lokalowymi. Jej studenci w 1981

roku wymusili u prezydenta Olsztyna przekazanie uczelni cze$ci gma-
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chu po ,Gazecie Olsztynskiej” i niektorych agendach PZPR - na przyktad
urzedzie cenzury, a 9 lat p6zniej (1990) zdobyli w ten sam sposéb catg
siedzibe po KW PZPR.

Pod koniec lat dziewieédziesigtych ubiegtego wieku olsztyniska WSP
zatrudniata 33 profesoréw tytularnych i 76 doktoréw habilitowanych,
ksztatcgc prawie 11 tysiecy studentéw na czterech wydziatach, w tym
wychowania artystycznego. Byt to duzy potencjat intelektualny przy two-

rzeniu nowej jakos$ci — uniwersytetu.

Wyzsze Seminarium Duchowne Hosianum (utworzone formalnie
w  Olsztynie w 1949 roku) kontynuowalo dziatalno$¢ Osrodka
Braniewskiego. Bylo ono otoczone duza troska biskupéw warminskich.
Do 1990 roku stopnie doktorskie, w réznych osrodkach krajowych, uzy-
skato 40 wychowankdw Seminarium, 10 oséb - stopnie doktora habilitowa-

nego, wydawano ksigzki i czasopismo ,Studia Warminskie”.

W 1979 roku biskup warminski, J6zef Glemp powotat w Olsztynie
Instytut Kultury Chrzescijanskiej im. Jana Pawta II - Studium dla Swieckich,
a rok pézniej Warminski Instytut Teologiczny Historyczno-Pastoralny
w Olsztynie jako filie Papieskiego Fakultetu Teologicznego w Krakowie.
Dalsze starania przeniosty wspoétprace katolickich hierarchéw koscielnych
Olsztynai Krakowa na Papieskg Akademie Teologiczna, co umozliwito ukon-
czenie na Warmii studiéw magisterskich teologicznych ponad 1000 osobom.
W lutym 1995 roku prefekt Kongregacji Nauczania Katolickiego erygowat
ow WIT i agregowat go do Wydziatu Teologicznego PAT w Krakowie.

W Olsztynie pozaakademicka dziatalno$¢ badawcza, naukowsq
w koncu lat dziewie¢dziesigtych zapewniaty: Instytut Rozrodu Zwierzat
i Badan Zywnosci Polskiej Akademii Nauk (od 1989 roku), jednostka resor-
towa Ministra Rolnictwa - Instytut Rybactwa Srédladowego (od 1951 roku)
oraz Osrodek Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego o profilu hu-
manistycznym (od 1961 roku). Wobec $cisle okreslonych branzowych zadan
statutowych nie eksponowaty one aspiracji uniwersyteckich, acz nie byty im

przeciwne.
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Préby tworzenia uniwersytetu rodzily sie w réznym czasie w $ro-
dowiskach obu uczelni panstwowych. Kazda z tych szk6t miata charakter
akademicki, cho¢ niejednakowy tak w zakresie, jak i poziomie dorobku; obie
miaty swoiste pietno aplikacyjnosci i zawodowosci, a nie nauk podstawo-
wych, co nie mie$cito sie w pojeciu klasycznego uniwersytetu europejskiego,
w tym polskiego. Mentalno$¢ ta w latach dziewiec¢dziesigtych wyraznie stabta.

W koncepcji opracowanej wstepnie w 1993 i 1994 roku (ktdéra
jako wspotautor pierwszy przedstawitem w srodowisku, w tym na posie-
dzeniach Senatow WSP i ART) odwaznie zatozono, Ze bedzie to uniwersytet
wszystkich obszaréw nauki z dziedzinami podstawowymi i aplikacyjnymi,
bliski mtodszej amerykanskiej tradycji uniwersyteckiej. Jednostka
organizacyjng miaty by¢ tzw. szkoty akademickie, jednodziedzinowe jed-
nostki z uprawnieniami do nadawania drugiego stopnia naukowego
(doktora habilitowanego), wewnetrznymi jednostkami miaty by¢ kolegia,

ewentualnie wydziaty.

Projekt przewidywal konkretne nazwy poszczegélnych jedno-
stek (szkét) zbudowanych z kadry zrestrukturyzowanych jednostek
dwu uczelni, z perspektywa utworzenia nowych juz pod szyldem Uniwer-
sytetu Olsztynskiego. Od 1997 roku inicjatywa ta stawata sie realna, rézne
czynniki modyfikowaty ja w poszczegélnych projektach znaczaco, ale cze-

Sciej tylko powierzchownie.

W pazdzierniku 1997 roku wole przystapienia do uniwersytetu
zadeklarowal rektor Warminskiego Seminarium Duchownego. Na bazie
Warminskiego Instytutu Teologicznego powstawat Wydziat Teologii (ka-

dra liczyta 7 doktoréw habilitowanych i 30 doktorow).

Po pewnych zawirowaniach personalnych, Kktére znow
zajely troche czasu, ostatecznie minister edukacji narodowej powotat
Zespot ds. utworzenia Uniwersytetu w Olsztynie z éwczesnym wice-
ministrem Jerzym Zdradg jako przewodniczacym. Zespo6t przedstawit
dokumentacje umozliwiajgca przygotowanie wiasciwej Ustawy o utwo-
rzeniu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, ktérg Senat przyjat 9 lipca
1999 roku.
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Umowe miedzy rzadem RP a Konferencja Episkopatu Polski
o utworzeniu Wydzialu Teologicznego na Uniwersytecie Warminsko-
-Mazurskim w Olsztynie podpisano 30 sierpnia 1999 roku. Pierwszym
rektorem zostal profesor Ryszard J. Gorecki (fizjolog, biotechnolog roslin)
z Akademii Rolniczo-Technicznej. Inauguracja roku akademickiego
1999/2000 autonomiczny Uniwersytet zaczynat prace na 12 wydziatach,

w tym na 6 z pelnymi prawami akademickimi.

Misja szkot — pedagogicznej i rolniczej — jako jedynych w tak duzym
regionie chyba sie wypetnita. Tym bardziej, ze ich dorobek jest kontynu-
owany, a dzieki synergii oraz przyjeciu do pracy naukowcéw z innych
osrodkéw uniwersytet rozszerza profil badawczy na Kkolejne obszary
wiedzy i dziedziny naukowe, przyspiesza rozwo6j kadry, zmienia kierun-
kowa strukture wyksztatcenia absolwentdw, rozwija nawyki ksztalcenia

powracajacego.

Retrospektywnie ujmujac (2000-2016), nalezy stwierdzié, ze
liczebnos¢ pracownikéow zwiekszyta sie tylko o 18%, w tym jednak
wzrosta liczba nauczycieli (o 340 oséb), przede wszystkim samodziel-
nych. Jest w tym rozwoj kadry wtasnej, ale i tej, ktéra zmienita miejsce
dotychczasowej pracy na Olsztyn. To nasze duze osiggniecie. Zmienita sie
struktura dziedzinowa kadry, co pozwolito zbudowa¢ naukowe gremia
nowych wydziatéw, dziedzin, dyscyplin i specjalno$ci naukowych.
Dotyczy to przede wszystkim nauk medycznych, prawnych, ekonomicz-
nych, matematyczno-informatycznych, teologicznych oraz sztuk (razem
okoto 35% kadry). Niezaleznie od powyZszego, najliczniej reprezentowa-
na jest samodzielna kadra nauk rolniczych (30%) i humanistycznych (17%),

a takze technicznych (10%), co zrozumiate ze wzgledu na nasze korzenie.

W chwili powotania Uniwersytetu jego jednostki mialy upraw-
nienia do promowania na stopienn doktora habilitowanego (a wiec i tytut
profesora) w 12 dyscyplinach z 6 dziedzin nauki. Obecnie sg to 24 dys-

cypliny z 10 dziedzin nauki i sztuki oraz r6znych obszaréw wiedzy.

W ocenie parametrycznej Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego 9 wydziatow (w tym wszystkie rolnicze) uzyskato kategorie A.
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Przedstawione w tabeli 8 charakterystyki nie sg rewelacyjne i uczci-
wie trzeba wyznad, ze pogorszyly sie w ciggu ostatnich 4-5 lat. Istniejg duze
réznice w poziomie aktywnosSci projektotworczej pomiedzy wydziatami,
co skutkuje zréznicowaniem konkretnych kwot na badania. W tak konstru-
owanym rankingu nasze nauki humanistyczne, ekonomiczne, teologiczne,

a takze sztuki nie zajmuja czotowych miejsc.

Najwyzsza aktywnos$¢ publikacyjng - jako pochodna zaangazo-
wania w badania - dokumentujg przedstawiciele nauk medycznych, nauk
o zywnosci, nauk technicznych, matematycznych i biologicznych, Sred-
nig - nauk rolniczych, a wiec te, w ktoérych ocenie stosuje sie wskazniki

naukometryczne.

Uniwersytet ma by¢ dla mtodych. Powstanie naszego dato szanse
studiowania w regionie wiekszej liczbie os6b. W latach 2002-2005 licz-
ba stuchaczy przekroczyta 36 tysiecy (36 256). Niz demograficzny sprawit,
ze w 2015 roku drastycznie zmniejszyta sie do 23 450 studentéw oraz 615

doktorantow.

Tak szerokiej oferty ksztatcenia w historii edukacji w regionie ni-
gdy nie byto. Na 17 wydziatach w Olsztynie i jednym w Etku otwarte s3
74 kierunki ksztalcenia. Na starcie uczelnia oferowata 32 kierunki.
W strukturze populacji studiujacych juz dominujg nauki humanistyczne
i spoteczne, kierunki rolnicze (razem) to 16% stuchaczy. Trzeba tez zauwa-
zy¢ bardzo duzy udziat kierunkéw prawnych, ekonomicznych, medycznych
i informatycznych w preferencjach wyboru kariery zawodowej przez
mtodych ludzi.

Wielce Szanowni Paristwo

Nie byt to petny wyktad o misji mojego Uniwersytetu, ani ocena

jego dziatania. Pozwole sobie tylko na kilka refleksji.

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie, jak kazdy inny,
w swoim dziataniu odwotuje sie do powszechnie czytelnej wartosci poszu-
kiwania prawdy i wolno$ci badan naukowych. Jego misje mozna sprowadzi¢

do trzech podstawowych sfer: dydaktycznej - szeroko profilowego ksztatce-
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nia mtodziezy, poznawczej — badan naukowych na poziomie miedzynarodo-

wym, etycznej — zapewniajacej podstawowe wolnosci.

Uniwersytet jest na etapie integrowania kadry i wytyczania swych
priorytetéw, ale juz dzi§ mozemy powiedzie¢, ze wieloprofilowy Uniwer-
sytet Warminsko-Mazurski dat szanse studiowania w regionie wiekszej
liczbie mtodych, odptyw mtodziezy zmniejszyt sie o okoto 40%, struktu-
ra kierunkowa absolwentéw zmienita sie diametralnie. Osrodek zaczyna by¢
rozpoznawalny jako miejsce studidw mtodziezy z krajéw nadbattyckich

i pozaeuropejskich.

Powstanie uniwersytetu wszystkich obszaréw nauki i sztu-
ki z dziedzinami podstawowymi i aplikacyjnymi pozwolit stworzy¢ no-
we specjalnosci naukowe i gremia multidyscyplinarne, a szerszy profil
badawczy stymuluje rozwdj kadry. Trzeba mieé¢ nadzieje, Ze zaréwno
kadra naukowa, jak i dobrze wyksztatceni absolwenci beda przyczyniac sie

do wielokierunkowego rozwoju tak regionu, jak i kraju.

Piekna Warmia i Mazury, cud natury, jako cze$¢ bylych Prus
Wschodnich to region permanentnych wojen, zniszczen, migracji ludnosci,
a wiec réznorodnosci kulturowej i matej zamoznoSci tu zyjacych. Zastugiwat

na wieloprofilowy uniwersytet.

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie odkrywa i chro-
ni dziedzictwo kulturowe Prus, szczegbélnie Warmow, Galindéw, Bartow,
Sasinéw, potem Mazurdéw. Jednoczy i wspiera rozwoj cywilizacyjno-kul-
turowy wielu nacji, ktore catkiem niedawno tu znalazty swoja nowa ma-
13 ojczyzne. Mamy aspiracje do utworzenia centrum edukacji kulturalnej

i swoistego pomostu wymiany mysli dla Polakéw ze Wschodu i Zachodu.

Autor dziekuje Wielce Szanownemu Panu Profesorowi Stanistawo-
wi Achremczykowi za konsultacje historyczng, a Paniom magister z admini-

stracji za przygotowanie i udostepnienie wybranej dokumentacji liczbowe;j.

prof. dr hab. Wojciech Stefan Budzyniski
Doktor Honoris Causa Multi
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EXEMPLUM

Q. FE F Qs

SLUMMIS AUSPICHS SERENISSIMAE REI PUBLICAE POLONORELM
ET I NOMINE UNIVERSITATIS SCIENTIARUM HUMAMNARUM ET
NATURALIUM SIEDLECENSIS
NOS
TAMARA ZACHARUK
SCIENTIARUM HUMANARLM DOCTOR HABILITATA PROFESSOR
EXTRAORDINARLA UNIVERSITATTS SCIENTIARLM HUMAMARLM
ET MATURALIUM SIEDLECENSIS HOC TEMPORE RECTOR MAGNIFICA

JANINA SKRZYCZYNSKA
DHOCTOH HABILITATA SCIENTIARLD AGRICULTURAE PROFESSOR
PRIFESSOR ORIMNARIA UNIVERSITATIS SCIENTIARUM HUNMANARLN
ET NATURALILUM SIEDLECENSIS
FACULTATTS SCIEMTIARL MATURALIUM HOC TEMPMORE DECANLUS
SPECTABILIS
WANDA WADAS
SCIEMTIARUM AGRIULTURAE DECTOR HARILITATA
PROFESSOR ORDINARLA LINIVERSITATIS SCIENTIARL™M HUMANARLUM ET
NATURALIUM SIEDLECENSIS
PROMOTOR RITE COMSTITUTA

IN VIRUM CLARISSIMUM

ADALBERTUM STEPHANUM BUDZYNSKI

DHOCTOREM HABILITATUM
SCIENTIARUM AGRICULTURAE PROFESSORIM
PROFESSOREM ORDINARIUM UNIVERSITATIS VARMIENSIS-MASURENSIS IN
OLSETYN
CATHEDRAE AGROTECHNOLOGIAE ET ADMINISTRATIONIS
FROCAUCTIONEM BUSTICAM ET AGRICULTURAE EIUSDEM LINIVERSITATIS
MODERATOREM
N COMMISSIONE AD TITULOS ET GRADODS SECTIONS
SCIENTIARUM BIGLOGICARUM, RUSTICARUM, SILVESTRIUM ET
VETERINARIARLM PRAESIDEM
COMMISSHINIS ADCTTIULOS ET GRADUS SOCTUM
SECTIONIS SCHOLARUM RUSTICARUM TN SCIENTIARUM ET STUDNORLM
COMNSILIC MAXIMO SOCIUM
COMMISSIONIS AD STUDLA PROBANDA EIUSINM UNIVERSUTATIS ET
COMMISSIONTS AD STUDHA PROBANDA [N POLONIA SOCIUM
CONSILLI PLANTARUM COLENDARLUM IN ACADEMIA SCIENTIARLUM
POLONICA SOCIUM
MULTORUM CONSILIORUM ACADEMICORLIM CONSCIUNM
VIRUM DOCTUM ILLUSTREM, QUI EVENTIBUS SUIS AD PROGRESSUM
SCIENTIARUM AGRONOMICARUM, QUAE AD FLANTAS COLENDAS PFERTINENT,
CONTULIT
SCHOLAE. TN POLONLA ET [N ORBI TERRARUM ILLUSTRIS, QUAE AD
HWATURALIA ET AGROTECHNICA RUDIMENTA PRODUCTHINIS CEREALIUM ET
PLANTARUM OLEOSARUM PERTINET, CONDITOREM
MULTORLUM SCRIFTORUM ET LIBRORUM ACADEMMOORUM AUCTOREM
QUI MULTOS VIROS DOCTOS AD SCIENTIAM INVESTIGANDAM EDUCAVIT ET
ERUDIVIT
QUI ETIAM AD PROGRESSUM UNIVERSITATIS SCIENTIARLIM HUMANARLUM ET
MATURALIUM SIEDLECENSIS MULTA CONTULIT
INVIRUM DOCTUM YENERABILEM
HONORIS CAUSA
UNIVERSITATIS SCIENTIARUM HUMANARUM ET NATURALIUM SIEDL ECET\S]S
DOCTORIS NOMEN ET HONORES
IURA ET PRIVILEGLA OMNLA CONTULIMUS

IM EIUSQOUE RET FIDEM HASCE LITTERAS UNIVERSITATIS SIGILLO
MUNIENDAS CURAVIMLUS e
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Magnificencjo Pani Rektor,

Wysoki Senacie,

Wielce Szanowny Panie Profesorze,
Doktorze Honoris Causa,

Szanowni Panstwo

Mam wielki zaszczyt i honor przedstawienia dzieta Pana
prof. dr hab. Wojciecha Budzynskiego, ktoérego Senat Uniwersytetu
Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach wyréznit najwyzsza godno-
$cig akademicka, jakg jest tytut Doktora Honoris Causa.

Tytut honorowy Doktora Honoris Causa jest nadawany w dowod
uznania zastug w dziedzinie nauki, kultury i zycia spotecznego osobom,
ktére wykazujq sie wybitnymi osiggnieciami oraz wyrdzniajg sie niekwestio-
nowanym autorytetem i postawa moralng, a takze szczegdlnie zastuZonym
dla uczelni, ktéra ten tytut nadaje. Osobg taka jest niewatpliwie Pan prof.
dr hab. Wojciech Budzynski.

Pan prof. dr hab. Wojciech Budzyniski jest wybitnym specjalista
z zakresu uprawy roslin rolniczych, ma imponujacy dorobek publikacyjny
i w tym zakresie kreuje liczng kadre naukowa. Prezentujac te wartosci Pan
Profesor Wojciech Budzynski stanowi wzor Uczonego i Mistrza nie tylko
dla swoich wychowankéw i pracownikéw szkoty naukowej, ktora stworzyt,
ale dla wszystkich nauczycieli akademickich.

Pan Profesor Wojciech Budzynski, wielki autorytet naukowy,
ktéremu powierzane sg odpowiedzialne i prestizowe funkcje w réznych gre-
miach, ktéry darzony jest powszechnym szacunkiem, to cztowiek skromny,
bardzo zyczliwy, otwarty na opinie innych oséb, petny ciepta i spokoju. Trud-
no znalez¢ krajowa jednostke naukowa w dyscyplinie agronomia, w ktorej
rozwdj kadry naukowej odbywataby sie bez Jego udziatu.
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Pan prof. dr hab. Wojciech Budzynski jest pracownikiem nauko-
wo-dydaktycznym Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.
Przez wiele lat kierowal Katedrg Agrotechnologii, Zarzadzania Produkcja
Rolnicza i Agrobiznesu na Wydziale Ksztattowania Srodowiska i Rolnictwa.
Pan Profesor, wybitny autorytet w dziedzinie nauk rolniczych, z racji za-
interesowan badawczych jest zwigzany z profilem naukowo-badawczym
Wydziatu Przyrodniczego Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistyczne-

go w Siedlcach.

Wygtoszenie laudacji to wielki zaszczyt, a wygtoszenie pochwa-
ly dzieta tak dostojnej Osoby, jaka jest Pan Profesor Wojciech Budzynski,
stanowi szczegdélne wyrdznienie, ale rdéwnoczesnie bardzo trudne
i odpowiedzialne zadanie, gdyz w krotkiej laudacji nie sposéb wymienic¢
wszystkich, nawet najwazniejszych, osiggnie¢ i zastug Pana Profesora, ktére
podkreslali recenzenci w postepowaniu o nadanie tytutu Doktora
Honoris Causa - Pan prof. dr hab. Andrzej Kotecki i Pan prof. dr hab.
Wiestaw Koziara oraz Senat Uniwersytetu Przyrodniczo-Humani-
stycznego w Siedlcach w uzasadnieniu swojej decyzji. Osiggniecia
Pana Profesora Wojciecha Budzynskiego w pracy naukowej
i dydaktycznej oraz Jego zastugi na rzecz rozwoju nauki polskiej moz-
na wymienia¢ bardzo dtugo. W moim wystgpieniu omoéwie dzieto naukowe
i zastugi Pana Profesora, a przede wszystkim przedstawie Go jako uznany

autorytet zbudowany na wiedzy, prawosci i szacunku dla cztowieka.

Pan prof. dr hab. Wojciech Budzynski urodzit sie 5 grudnia
1948 roku w Guzlinie, w powiecie wiloctawskim na Kujawach. Po
ukonczeniu w 1966 roku Liceum Ogo6lnoksztalcacego im. Mikotaja
Kopernika we Wtoctawku przenidst sie na Warmie i Mazury, aby podja¢
studia na Wydziale Rolniczym w 6wczesnej Akademii Rolniczo-Technicz-
nej w Olsztynie. Tytut zawodowy magistra inzyniera rolnictwa uzyskat
w 1971 roku. Juz w czasie studiéw wykazywat predyspozycje i duze zainte-
resowanie pracg naukowa o czym Swiadczy to, Ze na ostatnich latach stu-
diow byt stypendysta naukowym. Bezposrednio po studiach odbyt staz
w Uniwersytecie Rolniczym w Wageningen (Holandia), jednym z najlepszych
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osrodkéw uniwersyteckich. Po stazu zostat zatrudniony w macierzy-
stej uczelni w Instytucie Uprawy Roli i Ro$lin, na 6wczesnym Wydziale
Rolniczym, gdzie przeszedt wszystkie szczeble awansu akademickiego. Sto-
piei naukowy doktora nauk rolniczych w zakresie agronomii uzyskat
w 1976 roku, a stopien doktora habilitowanego w 1986 roku. Tytut naukowy
profesora nauk rolniczych uzyskat w 1995 roku, a po dwéch latach (w 1997
roku) zostal mianowany na stanowisko profesora zwyczajnego.

Przyjmujac jako wyrdznik wiodacy cel badawczy, w dorobku Pana
Profesora Wojciecha Budzynskiego jest to niewatpliwie problematyka przy-
rodniczych i agrotechnicznych uwarunkowan produkcji strategicznych
surowcow zywnosciowych - zb6z i roslin oleistych. W obrebie tej szerokiej

problematyki mozna wyro6zni¢ cztery gtéwne obszary badawcze:

e siedliskowe, agrotechniczne i ekonomiczne uwarunkowania pro-
dukcji zb6z technologicznych i rzepaku na cele konsumpcyjne

i energetyczne;

e rolnicza, jako$ciowa i ekonomiczna ocena réznych technologii pro-

dukcji ziarna zbdz pastewnych;

e agrotechniczne i ekonomiczne uwarunkowania produkcji prozdro-

wotnych, roslinnych surowcow zywnosciowych;

e efektywne technologie produkcji biomasy energetycznej pochodze-

nia rolniczego.

Badania Pana Profesora doprowadzity do kompleksowego opra-
cowania uwarunkowan produkcyjnosci i jakos$ci ziarna zb6z pastewnych,
opisania zwigzku pomiedzy poziomem i sposobem nawoZenia azotem
a wydajnoscig jednostkowg i jakoScig technologiczng ziarna zboz
chlebowych (pszenicy ozimej i Zyta ozimego), rolniczej waloryzacji
technologii produkcji ziarna chlebowego pszenicy i Zyta oraz ziarna
pastewnego pszenzyta ozimego i jarego. Zdecydowana wiekszo$¢
dorobku naukowego Pana Profesora Wojciecha Budzynskiego dotyczy
roslin oleistych, a przede wszystkim rzepaku ozimego. Badania nad

roslinami oleistymi doprowadzity do:
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e okreslenia reakcji odmian rzepaku na czynniki plonotwércze

i plonochronne w réznych agroekologicznych warunkach uprawy;

e opracowania zasad agrotechniki nowych polskich odmian rzepaku,
apdzniej takze odmian z CCA obecnych na polskim rynku nasiennym;

e okres$lenia roli poszczeg6lnych biokomponentéw w ksztaltowaniu

plonu rzepaku;

e poznania biologii wzrostu, rozwoju i plonowania rzepaku

w warunkach stresu abiotycznego i biotycznego;

e skwantyfikowania skutkéw stresu abiotycznego, termicznego
powodujacego uszkodzenia mrozowe ro$lin na wzrost i rozwoj

wiosenny oraz na dynamike tworzenia plonu;

e okreslenia wptywu nowej generacji regulatoréw wzrostu na
cechy rolnicze rzepaku oraz opisania zdolnosci rzepaku do auto-

kompensacji uszkodzen biotycznych.

Aktualne zainteresowania badawcze Pana Profesora ewaluuja w kie-
runku roslin energetycznych i biomasy nadajacej sie do konwersji na biogaz.
Do niezwykle cennych prac z zakresu agroenergetyki nalezy opracowanie
efektywnych metod produkcji surowca na biodiesel oraz waloryzacja
gatunkow roslin energetycznych i metod produkcji biomasy na potrzeby
biogazowni. Wiele z tych badan nalezy zaliczy¢ do nowatorskich, wrecz
pionierskich. Dzieki temu Pan Profesor Wojciech Budzynski stat sie nie-
kwestionowanym autorytetem w kraju i znanym w $wiecie badaczem

w zakresie uprawy roslin zbozowych i oleistych.

Potwierdzeniem osiaggnie¢ naukowych Pana Profesora Wojciecha
Budzynskiego jest Jego dorobek publikacyjny, obejmujacy autorstwo lub
wspotautorstwo ponad 400 prac, wsrdd ktorych ponad 180 to oryginalne
prace tworcze opublikowane w renomowanych zagranicznych i krajowych
czasopismach naukowych. Pan Profesor ma w swoim dorobku liczne, réw-
nie wazne opracowania, jakimi sg podreczniki i monografie oraz rozdziaty

w takich wydaniach, instrukcje wdrozeniowe i prace popularnonaukowe.
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Ta sfera dorobku dowodzi, ze Pan Profesor jest tworca naukowej szkoty
efektywnych technologii produkcji surowcéw zywnosciowych (pszenicy
i rzepaku) i energetycznych (rzepak, trawy C,, rutwica wschodnia, lucer-

na mieszancowa).

Odnoszac sie do dziatalno$ci naukowej Pana Profesora Wojciecha
Budzynskiego jeden z recenzentéw, Pan prof. dr hab. Wiestaw Koziara, napi-
sat, Przyjmujqc ogdlne definicje mowiqce, ze nauka to wiedza o rzeczywistosci,
ze zadaniem naukowca jest rzetelna dziatalnos¢, ktéra powieksza zasoby
wiedzy i umiejetnosci oraz sprzyja wymianie informacji nalezy stwierdzic¢
iz Pan Profesor Wojciech Budzyriski w petni zastuguje by by¢ nazywanym
naukowcem. Zas z racji dokonan badawczych oraz imponujqcego dorobku pu-
blikatorskiego wtasciwym jest okreslanie Go mianem wybitnego naukowca’.

Realizacja zainteresowan naukowych i prowadzenie tak rozlegtych
badan byto mozliwe dzieki pozytywnym recenzjom projektéw i duzej
umiejetnosci pozyskiwania Srodkow finansowych oraz wieloletniej wspoét-
pracy z innymi o$rodkami naukowymi w kraju i za granica. Pan Profesor
Wojciech Budzynski uczestniczyt w ponad 30 projektach i tematach badaw-
czych finansowanych przez Komitet Badan Naukowych, Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, firmy fito-
farmaceutyczne i inne podmioty. Nalezy zaznaczy¢, iz w wiekszoSci tych
przedsiewzie¢ pelnit funkcje lidera. Wymagato to duzego wysitku intelektu-

alnego i organizacyjnego.

Wyrazem wysokiej pozycji naukowej Pana Profesora Wojcie-
cha Budzynskiego w $rodowisku naukowym jest Jego wktad w rozwdj
kadry naukowej. Pan Profesor byt promotorem w 17 przewodach doktor-
skich. Na zlecenie Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw wykonat 37 ocen
w postepowaniu o nadanie tytutu naukowego profesora nauk rolniczych
oraz kilkadziesigt recenzji dorobku naukowego na stopien doktora habi-
litowanego, a na zlecenie réznych rad wydziatéw i rad naukowych wyko-
natl 9 recenzji w przewodach habilitacyjnych i 12 recenzji w przewodach
doktorskich oraz 4 recenzje w postepowaniach o nadanie tytutu Doktora

Honoris Causa. Wielokrotnie (39 razy) byt przewodniczacym komisji
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habilitacyjnych w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Po uzyskaniu tytulu profesora wykonat recenzje
127 projektéw badawczych na zlecenie Komitetu Badan Naukowych,
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego oraz Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju. Wielokrotnie ocenial wnioski rad wydziatéw o upra-
wnienie do nadawania stopnia naukowego doktora i doktora habili-
towanego oraz wykonat recenzje rozpraw doktorskich i habilitacyjnych
w zakresie nauk rolniczych w kilku osrodkach akademickich. Trudno
znalez¢ krajowa jednostke naukowa funkcjonujgca w dyscyplinie agro-
nomia, w ktérej rozwdj kadry naukowej odbywatby sie bez udziatu Pana

Profesora Wojciecha Budzyniskiego.

Miarg autorytetu naukowego Pana Profesora Wojciecha Budzynskie-
go jest takze zapraszanie go do udziatu w komitetach naukowych krajowych
i miedzynarodowych konferencji naukowych, w radach programowych
czasopism naukowych oraz w radach naukowych instytucji
naukowo-badawczych. Profesor Budzynski byt lub jest cztonkiem Rad
Programowych 6 czasopism naukowych: Electronic Journal of Polisch
Agricultural Universities, Oilseed Crops, Pamietnik Putawski, Fragmenta
Agronomica, Humanistyka i Przyrodoznawstwo oraz Progress in Plant Pro-
tection. Swoja wiedza i doSwiadczeniem dzielit sie rowniez uczestniczac
w pracach Komisji ds. Rejestracji Odmian Roslin Zbozowych, Komisji ds.
Rejestracji Odmian Roslin Oleistych i Rady Konsultacyjnej COBORU, Wo-
jewodzkiego Zespotu Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowe-
go oraz jako cztonek Rady Naukowej Instytutu Ochrony Roslin-PIB i Grupy

Doradczej Prezydenta RP ds. Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich.

Pan Profesor Wojciech Budzynski ma takze duze osiggniecia w pracy
dydaktycznej. Dydaktyka jest jego hobby, a wyklady pasja. Jest znakomitym
i, pomimo bardzo duzych wymagan stawianych studentom, bardzo dobrze
ocenianym nauczycielem akademickim, bowiem dwukrotnie zostat Nauczy-

cielem Roku na swoim Wydziale.

Na szczegdlne uznanie zastuguje zaangazowanie Pana Profesora

w ksztatcenie zawodowe rolnikdw, stuzb doradczych i specjali-
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stow sektora rolniczego realizowane poza Uniwersytetem oraz w integracje
srodowiska naukowego z praktyka rolnicza. Tq dziatalnoscig Pan Profesor
udowodnil, jak gleboko rozumie zwigzek zastosowania wynikéw agrono-

micznych badan naukowych z poziomem rolnictwa w kraju.

Niezwykle waznym dla catego $rodowiska naukowego obszarem
dziatalno$ci Pana Profesora Wojciecha Budzynskiego jest praca w centra-
Inych gremiach opiniotwoérczych i doradczych szkolnictwa wyzszego
i nauki, do ktérych zawsze trafia w drodze wyboru. S3a to: Sekcja Szkot
Rolniczych w Radzie Gloéwnej Szkolnictwa Wyzszego, Uniwersytecka
Komisja Akredytacyjna, Polska Komisja Akredytacyjna, Komitet Uprawy
Roslin Polskiej Akademii Nauk, Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutow,
w ktérej obecnie petni funkcje Przewodniczacego Sekcji Nauk Biologicz-
nych, Rolniczych, Lesnych i Weterynaryjnych, jest tez cztonkiem prezy-
dium Centralnej Komisji. Dobre wzajemne relacje Pana Profesora
z otaczajgcymi Go ludZmi sg wynikiem wysokiej kultury osobistej i etyki
zawodowej oraz wielkiej Zyczliwosci i wzajemnego szacunku. Pan
Profesor Wojciech Budzynski za swoje osiggniecia naukowe, dydaktyczne
i organizatorskie otrzymat liczne odznaczenia, honorowe wyrdznienia
i nagrody. Wyrazem uznania dla wielkiego autorytetu naukowego Pana
Profesora Wojciecha Budzynskiego i Jego wkitadu w rozwoéj kadry nauko-
wej jest wyrdznienie najwyzsza godnoscig akademicka - tytutem Doktora
Honoris Causa Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy
i Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu. Dziatalno$¢ naukowa Pana
Profesora Wojciecha Budzynskiego zostata zauwazona i wyrédzniona takze
przez gospodarcze Srodowisko pozauniwersyteckie, czego wyrazem jest
przyznanie przez Warminsko-Mazurski Klub Biznesu tytutu Osobowos¢
Roku Warmii i Mazur 2012 za wybitne dokonania naukowe na rzecz

polskiego rolnictwa.

Na szczegdlne podkreslenie zastuguja zwiazki Pana Profesora
Wojciecha Budzynskiego z Uniwersytetem Przyrodniczo-Humanistycznym
w Siedlcach, a szczegoélnie Jego wieloletnie kontakty naukowe i wspétpra-

ca z Wydziatem Przyrodniczym. Od ponad dwudziestu lat Pan Profesor

105



wspiera naukowe i organizacyjne inicjatywy Wydziatu Przyrodniczego stu-
zac zwielka zyczliwo$cig swa wiedza, doswiadczeniem i kolezenska rada. Byt
konsultantem i opiniodawcg wielu inicjatyw majacych wptyw na rozwéj Wy-
dziatu Przyrodniczego i Uczelni. Wyrazem wspoéipracy naukowej sg wspol-
ne seminaria naukowe zespotéw badawczych, czes¢ z nich o charakterze
ogblnowydziatlowym, prace w komitetach naukowych konferencji
organizowanych przez Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
i Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach, czeste wzajem-
ne wizyty w laboratoriach i Stacjach Do$wiadczalnych obu uczelni, konsu-
Itacje prowadzonych badan i wielogodzinne dyskusje naukowe.

Méwigc o wkladzie Pana Profesora Wojciecha Budzynskiego
w rozwdj naszej Uczelni, nalezy przede wszystkim podkresli¢ Jego
zastugi w rozwoju kadry naukowej Wydziatu Przyrodniczego. Pan
Profesor byt recenzentem rozpraw doktorskich i habilitacyjnych oraz
opiniowat wiele wnioskow o nadanie pracownikom Wydziatu Przyrod-
niczego stopnia naukowego doktora habilitowanego i tytutu profesora,
wielokrotnie przewodniczyt komisjom habilitacyjnym. Dzieki szybkim
awansom kadry naukowo-dydaktycznej Wydziat Przyrodniczy otrzymat
uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dyscyplinach agronomia i zootechnika uzyskujac peilne prawa akade-
mickie, a Uczelnia status Uniwersytetu.

Wielce Szanowny Panie Profesorze, z okazji nadania tytutu Doktora
Honoris Causa Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach
prosze przyja¢ serdeczne gratulacje i wyrazy wielkiego szacunku oraz
zyczenia dalszych osiagnie¢ w pracy naukowej i organizacyjnej dla

dobra i rozwoju nauk rolniczych.

Nadanie Panu Profesorowi tytulu Doktora Honoris Causa Uni-
wersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach jest zaszczytem
dla spotecznosci akademickiej naszej Uczelni. Wyrézniajac najwyzsza god-
nos$cig akademicka, zapisujemy Pana Profesora na trwate w historii naszej

Uczelni i nauki polskie;j.

Promotor:
prof. dr hab. Wanda Wadas
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AUTOREFLEKSJA NA TEMAT DZIAEALNOSCI CENTRAL-
NEJ KOMISJI ds. STOPNI I TYTULOW

Wyktad

Dziekuje za przyznang Godno$¢ Akademicka oraz mozliwos¢
wystapienia przed tak znamienitym Gremium. Czuje sie zaszczycony. Wy-
stapienie bedzie mie¢ forme wyktadu informacyjnego. W czesSci pierwszej
przedstawie wybrane statystyki dotyczace wypetniania ustawowych kom-
petencji Centralnej Komisji jako organu administracji rzadowej. Czes$¢
druga bedzie wyraza¢ mdj stosunek do sposobu i mozliwosci spetniania

naszych obowigzkow.

Magnificencjo i Wysoki Senacie. Ekscelencje, Panstwo Parlamenta-

rzysci, Panie Marszatku, Panie Wojewodo, Panie i Panowie

Komisja jest bardzo waznym elementem oceny zasadnos$ci awansow
naukowych, mimo coraz wiekszych ograniczen ustawowych. Gwarantuje
pewne minimum wymagan stawianych kandydatom do awansu nauko-
wego w réznych srodowiskach naukowych. Funkcja wyréwnywania pozio-
mu jest wazna nie tylko z naukowego punktu widzenia, przektada sie tez
na poziom Kksztalcenia rzesz absolwentéw trafiajacych do szeroko rozumia-

nej gospodarki.

Komisja przyznaje naukowym jednostkom organizacyjnym upraw-
nienia do nadawania stopni doktora i doktora habilitowanego. Bierze
przy tym pod uwage poziom dziatalnosci naukowej lub artystycznej
oraz liczbe zatrudnionych oséb z tytutem profesora lub stopniem doktora

habilitowanego.

Przeprowadza postepowanie w przedmiocie przedstawienia
kandydatéow do tytutu profesora i przedktada stosowny wniosek do
Prezydenta RP. Powotuje recenzentéw w postepowaniach habilitacyjnych
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i postepowaniach o tytut naukowy. Komisja rozpatruje odwotania I stop-
nia oséb ubiegajacych sie o nadanie stopni naukowych, takze od negatywnych
decyzji wtasnych jednostek organizacyjnych. Jest organem doradczym
wlasciwego Ministra do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego, gléwnie
w sprawach organizacji i klasyfikacji nauk zasiegajac przy tym opinii Rady
Gtéwnej WNiSzW. Komisja ma spoteczny charakter, co wyraza sie demokra-
tycznym, niezaleznym, nie politycznym sposobem wyboru przez wszystkie
$Srodowiska naukowe, reprezentatywnoscig dziedzinowa i nieresortowg
podlegtoscia Premierowi Rzgdu RP. Komisja liczy 228 os6b reprezentujg-
cych niemal 100 dyscyplin w 18 dziedzinach nauki i 4 dziedzinach sztuki.
Srednio wiec przypada 2,2 osoby na 1 dyscypline. Z siedmiu wyodrebnio-
nych sekcji najliczniejsza jest humanistyczno-spoteczna (52 profesoréow)
i nauk technicznych (40) sa to bowiem najliczniejsze populacje uczonych
w kraju, a najmniej liczne - sekcja ekonomiczna i sekcja sztuki (po 15 oso6b).
Uniwersytety (bezprzymiotnikowe) reprezentuje (z wyboru) 86 oséb
ze $rodowiska naukowego, Uniwersytety przymiotnikowe reprezentuje
120 osbéb, w tym najliczniej medyczne (34) i przyrodniczo-rolnicze (16),
jednostki PAN 13 os6b a JBR - 9 oséb.

Struktura spraw kierowanych do CK byta zmienna w ostatnich la-
tach, co wynikato z koniecznosci pracy wg dwu ustaw. Ale szczegdlnie
teraz (czyli w 2016) najwiecej spraw dotyczy postepowan habilitacyjnych
(55%), nie liczac kontroli formalnej pierwszej wersji wnioskéw o przepro-
wadzenie postepowania habilitacyjnego wykonywanej przez etatowych

pracownikéw i prawnikéw.

Zacznijmy od tytutu profesora. Do roku 2010 nadawano $rednio
rocznie 500-590 osobom tytut profesora, jedyny naukowy tytut. Najczesciej
uzyskiwali go uczeni nauk medycznych (167), technicznych (158) i humani-
stycznych (156). W Sekcji III byli to przedstawiciele nauk rolniczych
(7,4% ogoétem), potem biologicznych (4,6), a lesnicy i przedstawiciele
weterynarii stanowili 07- 0,9%. Po 2010 roku jest inaczej. Liczba ztoZzonych

wnioskéw wzrosta (~760 rocznie), wskaznik decyzji negatywnych (3,9%)
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zmniejszyt sie, struktura wnioskéw wg miejsca pracy zmieniata sie w nie-
wielkim stopniu - dotyczy to ogo6lnej puli wnioskow.

W Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych, Le$nych i Weterynaryj-
nych widaé¢ wyraZzny wzrost z 70 do 146 tylko w 2014, a nastepnie spadek
do 10 w 2015 (z czego 30% nie spetnito wymagan). Dla przyktadu - w Sek-
cji humanistyczno-spotecznej utrzymuje sie trend wzrostowy, bowiem
rozpatrywane sg ciggle wnioski wg starej procedury, przy matym odsiewie.
Nie bez znaczenia jest tez to, ze w Sekcjach 111, 1V, V i czeSciowo VI zwiek-
szono znacznie wymog poziomu wskaznikow naukometrycznych. Sam fakt
obowigzku ich podawania czyni ocene mniej opisowa, transparentng i co by
nie powiedzie¢ tatwiejsza i wedtug opinii czesci recenzentdéw - obiektyw-

niejsza.

W Sekcjach nastepuje proces wygasania starej procedury i prze-
chodzenia w poszczegdlnych latach na tzw. postepowanie habilitacyjne
(bez pracy habilitacyjnej i bez kolokwium), a przyrost liczby habilitacji byt
2,5 krotny (ogétem).

W Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych, Le$nych i Weteryna-
ryjnych nowa procedura wchodzita nieco wolniej, a zapoczatkowaty ja
niejako ,z marszu” nauki biologiczne z duzym zasobem dobrych publika-

cji z IF. Warto$¢ 409 w 2014 roku dotyczy wtasnie tej grupy pracownikow.

Znamienne, ze nie zmniejsza sie wyraznie liczba wnio-
skoéw o uprawnienia do nadawania stopni naukowych. Ustawa podkres$lajac
potrzebe podnoszenia jakoSci - obnizyta de facto poziom wymagan. Wskaz-
nik skutecznych decyzji CK wobec powyZszego jest wysoki. Liczba jednostek
organizacyjnych posiadajacych minimum kadrowe uprawnien do habi-
litowania wynosi w Polsce 550, do doktoryzowania prawie 1000.
W Sekcji 1II moga by¢ przedstawiciele 158 jednostek posiadajacych
uprawnienia do doktoryzowania i 112 do nadawania stopnia dokto-
ra habilitowanego w dziedzinach do niej nalezgcych. Tylko 53% uprawnien

do habilitowania przypada na szkoty wyzsze. W naukach biologicznych dok-
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toryzuje 70 i habilituje 40, leSnych odpowiednio 6 i 6, weterynaryjnych 51 5,
rolniczych 77 i 61 jednostek.

Gtowne odwotania rozpatrywane przez Komisje sg skargami na de-
cyzje Rad Wydziatéw i dotyczyty niedopuszczenia do kolokwium a obecnie
odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego a takze doktora. Zna-
mienne, ze odwotania od decyzji nie poparcia przez CK wniosku o tytut

profesora sg sporadyczne i najcze$ciej rozpatrzone bez sukcesu.

Niemal wszystkie sprawy rozpatrywane przez Komisje przewiduja
powotanie recenzenta (czesto wiecej niz jednego), ktéry jest sprawozdaw-
c3 na posiedzeniu sekcji (rozstrzygajacej przez gtosowanie), kolejnym
sprawozdawcg jest przewodniczacy sekcji na posiedzeniu Prezydium,
(ktore rozstrzyga przez gtosowanie). Te procedury sa dtugie ale wnikliwe,
w kwestiach np. uprawnien zasiegamy opinii Rady Gtéwnej, a w przypad-
ku rozbieznosci powotuje sie dodatkowego opiniodawce. Nie jest prawda,
ze rozstrzygamy we wilasnym gronie. Sredniorocznie recenzje do podej-
mowanych decyzji CK wykonuje ponad 12,5 tysigca ekspertéw. W samej
Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych, LeSnych i Weterynaryjnych prosimy
2 400 najlepszych, naszym zdaniem, recenzentéw w profilach zgodnych
z tymi we wnioskach. I jeszcze jedno - relacja liczby recenzentéw zewnetrz-

nych do tych bedacymi cztonkami CK wynosi w naszej Sekcji 7,5 : 1.
Tyle statystyki dotyczacej spraw, ktérymi Komisja sie zajmuje.

Wielce Szanowni Panstwo. Komisja dziala na podstawie Ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki. Ustawa z 14 marca 2003 r. w ciggu 13 lat byta poddana
7 nowelizacjom, w tym dwa razy zasadniczym. Pamietamy, ze w 2005 r.
zniosta zatwierdzanie habilitacji przez CK oraz zmienita sposéb powoty-
wania recenzentéw w przewodach habilitacyjnych i postepowaniu o tytut
profesora (na 2 + 2). Druga nowelizacja, ta z 2011 r. (18 marca) bardzo
niedbata legislacyjnie (zostala nieco skorygowana w 2014 r.), wprowadzita
prawie nowa procedure habilitacyjng, nieco zmienita tez postepowanie

o tytut, przekazata Ministrowi wiasciwemu do spraw szkolnictwa wyzszego
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prawo okres$lenia dziedzin i dyscyplin nauki oraz dziedzin sztuki i dyscyplin
artystycznych, czego pierwszym niepozadanym skutkiem byto zwiekszenie
ich liczby zamiast faczenie. Obnizyta takze standardy uzyskiwania upraw-
nient do nadawania stopni naukowych i wprowadzita inne mniejsze zmiany.
Wida¢ w niej wptywy grup parlamentarnych, wptywy czynnikéw politycz-
nych, a w znacznie mniejszym stopniu refleksje merytoryczna.

Centralna Komisja nie tworzy swojego prawa - jak powszechnie
styszymy w nasilajacej sie krytyce. CK jest od stosowania prawa.
W noweli z 2011 r. Komisja zgtosita 18 poprawek, uwzgledniono - 6. Aktu-

alna ustawa byta od poczatku Zle oceniana przez nasze Gremium.

Sekcja i wiekszo$¢ cztonkéw Komisji najgorzej ocenia ustawowy
sposéb postepowania prowadzacy do uzyskania stopnia doktora habi-
litowanego. Nie przekonujace wydaje sie zerwanie kontaktu habilitanta
z Rada Wydzialu/Rada Naukowa, takze powotywanie wieloosobowych
jezdzacych po kraju komisji habilitacyjnych, brak bezwzglednego wymogu
kierowania przez Kandydatéw zewnetrznymi projektami badawczymi,
brak wymogu udokumentowanej publikacjami wspétpracy z zagranica
lub z krajowymi jednostkami badawczymi, brak obowigzku przedstawia-
nia wytacznie udokumentowanych a nie potencjalnych wdrozen, takze fakt

znacznego zwiekszenia kosztéw procesu.

Wtasnie w obecnych postepowaniach habilitacyjnych uwidacznia
sie tendencja nieuzasadnionego, chorobliwego wieloautorstwa prac
(nawet kilkudziesieciu). Ow nazywany ,spétdzielczym” system powsta-
wania ,produktéw naukowych” przy niejasnych regutach autooceny
udziatu kandydatéw w badaniach uniemozliwia jednoznaczne skwanty-
fikowanie prac i osiggnie¢. Wspoétautorzy posuwajg sie do zmieniania swo-
jego udzialu w pracach w czasie, w przypadkach (dodajmy - czestych)
przedstawiania tych samych publikacji jako sktadowych osiggnie¢ habi-
litacyjnych réznych osoéb. Jest to duza, niechlubna, niektérzy moéwia, ze
patologiczna utomno$¢ srodowiska naukowego. Przez brak ustawowych

instrumentéw - nie mozna pietnowac skutecznie takich dziatan.
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Niestusznie wprowadzono do postepowania habilitacyjne-
go niedookreslone terminy i kategorie prawne, jak np. zrdéznicowanie
,0pinii w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia ...” i Uchwaty Rady
0 nadaniu lub odmowie nadania stopnia, odmiennych niz w przewodzie
doktorskim i w przewodzie o nadanie tytutu; wprowadzeniu niedokreslo-
nych poje¢ np. ,uznana renoma, w tym miedzynarodowa, recenzentéw”,
wykluczenie recenzentéw z posiedzenia Rady nadajacej stopien (czyli wyta-
czenie kontradyktoryjnosci); sposdb gtosowania komisji inny niz tradycyjny
w sprawach osobowych; nieprecyzyjne okre$lenie udziatu réznych grup
pracowniczych Rady w glosowaniach dotyczacych postepowania (wy-
znaczenie cztonkéw komisji czy umorzenia postepowania); wytaczenie
zaskarzalnos$ci uchwaty komisji habilitacyjnej i wiele, wiele innych ktore,
budza kontrowersje w $rodowisku. Ustawa przez nieprecyzyjnos¢ kon-
fliktuje komisje habilitacyjne z radami wydziatéw, rodzi rozbieznos¢ ocen.
Z pelnym przekonaniem twierdze, Ze ustawa deprecjonuje stopienn dokto-

ra habilitowanego.

Udziat naszej Sekcji i catej CK w dyskusjach na temat praktyki dok-
toryzowania wg wymagan aktualnej ustawy o stopniach i tytutach jest
niewielki. Zajmujemy sie jedynie nielicznymi odwotaniami, gtéwnie
w kwestii odmowy nadania stopnia, mniej w kwestiach proceduralnych.
Nie mamy ustawowej kompetencji oceny merytorycznej doktoratow.
Uwazamy, Ze chyba stusznie doktorat (takze stopien) oddzielony jest od
toku ksztatcenia III stopnia (nie jest dowodem ukonczenia tych studiow
a raczej dowodem kwalifikacji do pracy naukowej). Zwiekszajaca sie jednak
liczba rozpraw doktorskich w formie ,spdjnego tematycznie zbioru artyku-
16w opublikowanych lub przyjetych do druku w czasopismach naukowych”
rodzi watpliwosci a nawet konflikty na linii promotor - doktorant w kwestii
rzeczywistego (wykonawczego ale i intelektualnego) udziatu w tym osia-
gnieciu przysztego doktora. Mato precyzyjne unormowania ustawowe nie
nakazuja wskazywania wytacznie prac, w ktoérych kandydat jest najwaz-

niejszym autorem, ale i byt takim (najwazniejszym) uczestnikiem badan.

Czlonkowie Sekcji i Komisji uwazaja, ze tytut naukowy jest nie

tylko etapem awansu naukowego, ale jest szczegélnym wyrdznieniem
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o charakterze nadzwyczajnym. Wypowiadamy sie za odrebnym potrakto-
waniem postepowania o tytut w stosunku do procedur na stopnie. Dotyczy
to rowniez kwestii etyki oraz poSwiadczania nieprawdy. Niemal wszyscy
oburzamy sie na fakt naruszania cudzych praw wiasnos$ci intelektualnej
oraz dobrych obyczajow w nauce. Jednak zakres najwazniejszych uchybien
kandydatéw na profesorow oraz doktoréw habilitowanych w tej sferze nie
zmniejsza sie. Nasze Gremium nie zastepuje Komisji etycznej, nie jesteSmy
skuteczni w eliminowaniu tego procederu, cho¢ rzeczoznawcy - recen-
zenci ujawniajg takie postepowania kandydatéw. Ciaggle brak skutecznego,
ustawowego uregulowania tej kwestii Cze$¢ cztonkéw opowiada sie
za radykalnymi rozwigzaniami - jak w sporcie (dyskwalifikacja). Poki co,
Centralna Komisja nie moze zada¢ nawet formalnego o$wiadczenia,
ze praca /prace jest oryginalna. Jest to czeSciowo zwigzane z tym, Ze Cen-
tralna Komisja pomimo, Ze ,kontroluje funkcjonowanie systemu stopni
i tytutéw” nie jest organem wyzszego stopnia w rozumieniu kpa w sto-
sunku do wszystkich uchwal komisji doktorskich i habilitacyjnych, nie

posiada kompetencji stwierdzenia z urzedu niewaznosci tych uchwat.

Reasumujac chce stwierdzi¢, Ze jako$¢ pracy Centralnej Komi-
sji do Spraw Stopni i Tytutdéw jest taka jak merytoryczny poziom Ustawy.
Komisja nie tworzy prawa, Komisja nie jest od interpretacji prawa, Komi-
sja je stosuje — podkreslam to.

Panie i Panowie. Z do$wiadczen trudnej pracy w latach zmian
ustawy, czyli 2013-2016 wyniostem wielka wiedze i pokore w ocenie do-
robku innych kolegéw. Oto tylko najwazniejsze wyniesione z pracy w CK

nauki, wiekszej i mniejszej wagi:

e nadawanie tytutéw naukowych, przyznawanie odpowiednich
uprawnien w tym zakresie i monitorowanie Kkorzystania z tych
uprawnien nalezy pozostawi¢ kontroli panstwowej. Kontrola niniej-
sza winna by¢ sprawowana przez przedstawicielskie ciato nauki. Juz
sam fakt jej istnienia wptywa korzystnie na poziom promocji. Nie

jestesmy jako Srodowisko gotowi na inne rozwigzania;
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e nalezy utrzymac zasade istnienia dwu stopni i jednego tytutu prof.

W kwestii drugiego stopnia doktora nie mam sprecyzowanej opinii.
Potaczenie stopni i tytutu naukowego i w zakresie sztuki jest zasadne;

obecny podziat na dyscypliny i dziedziny jest rozdrobniony. Nalezy
je grupowad, nie koniecznie likwidowaé, co utatwi spetnienie zwiek-
szenia minimum kadrowego (co jest wazne dla srodowiska w sytu-
acji nizu demograficznego), bedzie sprzyjac¢ jakosci procedur i uta-
twi badania interdyscyplinarne i postdyscyplinarne. Wskazywane
OECD nie jest tu najlepszym przyktadem. W $rodowisku akademic-
kim wystepuje niestety nadmierne przywigzanie do waskich a na-
wet bardzo waskich dyscyplin;

w ocenie dorobku naukowego podstawowe znaczenie winny miec
opinie i udokumentowane osiggniecia naukowe i wdroZeniowe,
przed wskaznikami bibliometrycznymi. Te ostatnie - nie powinny
by¢ obce nawet kandydatowi z dyscyplin aplikacyjnych - ale winny
mie¢ znaczenie pomocnicze w Koniecznej, jakoSciowej ocenie do-
robku;

nalezy wprowadzi¢ ustawowe rozwigzanie regut oceny (zaliczanie
do znaczacych) dorobku kandydata do stopnia albo tytutu wyzna-
czajac dolng granice (np. 30, 40%) udziatu w badaniach i publika-

cjach;

e w procesie habilitowania warto przywroci¢ bezposredni kontakt

habilitanta z radg jednostki a w przypadkach konfliktowych, takze
wymog zatwierdzania przez CK;

e niezbedne jest ustawowe okres$lenie sankcji za naruszenie praw

wtlasnosci intelektualnej i dobrych obyczajéw w nauce.

prof. dr hab. Wojciech Stefan Budzyniski
Doktor Honoris Causa Multi
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Wojciech Stefan Budzynski
Kujawiak i Warmiak



Liceum Ogdlnoksztatcgce im. M. Kopernika we Wtoctawku, klasa VIII, 1963 r.
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Zajecia wojskowe, 1968'r. Zajecia wojskowe, 1969 r.
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Spotkanie z Paniq Profesor Krystynqg Kusiorskq, Rada Mieszkaricow DS.4, 1970 r.

Slub Danuty i Wojciecha Budzyriskich
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Pozegnanie ze studentami Roku Wsrdod nagrodzonych przez Rektora,
Opiekuriczego, 1984 r. 1987 r.

Cztonkowie Rady Wydziatu, Olsztyn 1987 r.
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Inauguracja Roku Akademickiego, 1991 .
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Prorektorskie gratulacje, 1993 r.
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Komisja oceniajqca Kortowiade (olsztyrnskie juwenalia), 1994 1.
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Poletka doswiadczalne, Poznar, 1995 r.

W rektoracie, 1995 r.
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Na rajdzie WA-MA, 1998 r.
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Rozmyslania prorektora, 1999 r.

Senat, 2000.
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Posiedzenie Rady Gtownej Szkolnictwa Wyzszego, Warszawa, 2001 r.

Komisja egzaminu magisterskiego, 2001 .
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Bal uniwersytecki

Z Chorem Rozmowa z ks. infuatem
im. prof. Wiktora Wawrzyczka Julianem Zotnierkiewiczem
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Danuta Budzyriska Wojciech Stefan Budzynski

Apolonia Budzyriska (matka) Stefan Budzyriski (ojciec)
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Czuje sie szczesliwy i wyrdzniony przez Najwyzszg Opatrznos¢ no i przez Was
Drodzy Panstwo, tym, Ze jesteScie tu i teraz, razem na katedralnej konferencji.

Inicjatywa potaczenia konferencji na Wielkich Jeziorach Mazurskich z moim
jubileuszem 70—Ilecia jest wylacznego autorstwa Pana Profesora Krzysztofa
Jankowskiego - mojego ucznia od magisterium do godno$ci tytutu naukowego,
a obecnie Kierownika Katedry i Prodziekana Wydziatu. Dziekuje Jemu za to szczerze,
podobnie jak za tytut otrzymany 9 maja br., ktéry opromienit Jego no i troszke mnie,
cho¢by z racji 25 letniej wspotpracy. Dziekuje Krzysztofie.

Zszedlszy na niwe powinno$ci zauwazam, ze z szefem tworzymy dalej zesp6t
badawczy. Nasz, niejako konferencyjny przedmiot, czyli Szczegétowg Uprawe Roslin
na rolnictwie prowadze z pomoca Profesora Bogdana Dubisa. Odpowiadam takze za
Seminarium Doktoranckie na agronomii.

Moje uwiktanie w dziatalno$¢ Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw ciagle
nie ma konca. Przewodniczenie Sekcji Nauk Biologicznych, Rolniczych, Les$nych
i Weterynaryjnych pozera mdj caty czas, poza pobytami w Klinice no i poza praca
w Katedrze pod kontrolg wymagajacego, energicznego szefa. Centralna Komisja bedzie
dziata¢ do konca kadencji 2020, przez rok wspoélnie z komitetem doskonatosci
naukowej, jak to bedzie wygladac¢ nikt nie wie. Teraz pora na mtodych, i chetnych do takiej
pracy na zasadzie wolontariatu oczywiscie. Ja przyznaje, ze mam duzo satysfakcji
Z tej pracy - przeczytatem przez te lata kilkaset wnioskdw, znaczng cze$¢ zrecenzowa-
tem, z kazdego ptynela nauka i nie tylko. Kazda ze spraw wymagata sprawiedliwych

refleksji i zyczliwo$ci - to byto motto mojego dziatania.

Moim przetozonym - JM Rektorowi Ryszardowi ]. Géreckiemu, Dziekanowi
Wydziatu Ksztattowania Srodowiska i Rolnictwa - Krzysztofowi Mtynarczykowi,
Kierownikowi mojej Katedry Krzysztofowi ]. Jankowskiemu oraz Wtadystawowi
Szemplinskiemu, a takze wszystkim Kolegom z Katedry za celebre Jubileuszu 47 lat
ciagtej pracy naukowej w subdyscyplinie uprawy ro$lin rolniczych - serdecznie
dziekuje.

Na podziekowania zastuzyta takze Moja Rodzina. Danusia absolutnie
za wszystko, moje dzieci Ania z Artkiem oraz Przemek z Agnieszka za samodzielno$¢
w kierowaniu wtasnym zyciem, za gromadke szeSciorga wnukéw, ktére czynig rados¢,
dume i prze§wiadczenie o tym, Ze teraz jeszcze warto zy¢ i dziata¢ choc¢by dla nich.

Wszystkim naszym, swoim Gosciom dziekuje za pamie¢, obecnos$¢ i najlepsze
serdeczne zyczenia.

Olsztyn, 26 maja 2018
Wojciech S. Budzyriski
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